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RELATOR
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: TIAGO ALMEIDA DO NASCIMENTO
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. SERVIDOR QUE, DURANTE O ESTAGIO
PROBATORIO, TEVE DEFERIDO SEU PEDIDO DE
VACANCIA DO CARGO OCUPADO NO EXERCITO PARA
ASSUMIR OUTRO INACUMULAVEL NO QUADRO DE
PESSOAL DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE — UFS.
ULTERIOR PEDIDO DE RECONDUCAO INDEFERIDO.
INEXISTENCIA DE CONDUTA CONTRADITORIA DA
ADMINISTRAGAO. RECURSO ESPECIAL DA UNIAO
ACOLHIDO.
1. Tendo o Tribund de origem dirimido, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas, apreciando integrdmente a
controvérsa posta nos autos, ndo se pode, de acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribund de Jugtica, confundir julgamento
defavoravel a0 interesse da parte com negdiva ou auséncia de
prestacéo jurisdicdond (Agint no AREsp n. 1.678.312/PR, relaor
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJede 13/4/2021).
2. A dedlaracdo de vacancia de cargo plblico consste no tdo SO
reconhecimento de que 0 cargo Néo mas se encontra preenchido, ou
Sga, tornou-se vago, cuja Stuacdo se gperfeicoa quando presentes
quaisquer das hipdteses previsas no art. 33 da La 8.112/1990, a
saber: exoneracao, demissio, promocao, readaptacao, aposentadoria,
pOSSe em outro cargo inecumulavd ou faecimento.
3. No caso concreto, o deferimento do pedido de vacancia apenas fez
por reconhecer uma Situacéo faico-juridicared, qud sga, ade que o
autor, ora recorrido, tomou posse em outro cargo publico, no ambito
da Universdade Federd de Sergipe — UFS, reconhecidamente
inecumulavd com aguele que até entdo ocupava no quadro de pessod
avil do Exérito.
4. O damples fato de a Administracéo castrense ter deferido o pedido
de vacancia do autor, ora recorrido, nada teve de irregular ou ilegd,
nem mesmo poderia importar em eventud reconhecimento implicito de
gue estaria resguardado ao servidor o dirato de ser reconduzido ao
cargo de origem.
5. Os inditutos da vacancia e da reconducéo sdo auténomos, sendo
certo que este Utimo somente se golica aos servidores estavels, nos



especificos casos de (a) inabilitacdo em estégio probatdrio rdativo a
outro cargo e (b) reintegracdo do anterior ocupante. Intdigénda do
art. 29 dalLea 8.112/1990.

6. Inexidindo controvérsa quanto a cdrcungéancia de que o ora
recorrido ndo era estével quando requereu a vacancia de seu cargo
deTécnico en Tecnologia Militar de Carpintaria e Marcenaria no
Quadro de Pessod Civil do Exército, ndo lhe assste o direto de
reconducéo a esse mesmo cargo. Nesse rumo, mutatis mutandis:
Agint no REsp n. 1.426.702/PR, rdaor Minisro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/4/2021.

7. Recurso especid da Unido conhecido e provido, com a
consequente improcedéncia do pedido autord.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidede, dar provimento ao recurso
especia, com a consequente improcedéncia do pedido autora, nos termos do voto do Sr.
Minisro Reator. Os Srs. Minisros Regina Hdena Costa, Gurgd de Farig, Paulo Sérgio
Domingues e Benedito Gongalves (Presdente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Dr. HENRIQUE MAGNO OLIVEIRA DE BRITO, pea parte RECORRIDA:
TIAGO ALMEIDA DO NASCIMENTO

Bradllia (DF), 27 de aoil de 2023(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): Trata-se de
recurso especia interposto pela UNIAO, com fundamento no art. 105, 111, a, da Condtituicéo
Federal, contra acorddo do Tribund Regiond Federd da 52 Regido, assm ementado (fls

935/936):

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO DO EXERCITO.
CONTRADIQAO DA CONDUTA DA ADMINISTRA(;AO PUBLICA.
PROIBICAO DO VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM. PEDIDO
DE VACANCIA. DIREITO A RECONDUCAO AO CARGO DE ORIGEM
RECONHECIDO. RETORNO AO STATUS QUO ANTE.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
ASSEDIO MORAL. ALEGACAO DE PERSEGUICAO,
DISCRIMINACAO E CONSTRANGIMENTO. NAO COMPROVACAO.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. A doutrina dos atos proprios constitui verdadeira ferramenta conceitual
a gue recorrem os aplicadores do direito para afastar pretensdes
contraditérias que, justamente por contrariarem uma conduta prévia que
gerou em outrem confianca, ferem o principio da boa fé.

2. Na espécie, 0 Exército Brasileiro, ao deferir o pedido de vacancia
formulado pelo postulante (servidor publico ndo estavel), criou com tal
deferimento a presuncdo de ser possivel a sua reconducdo ao cargo
(conduta prévia), de modo que ao negar a esse mesmo servidor os efeitos
da vacancia anteriormente deferida (conduta posterior), ao argumento de
gue ndo teria estabilidade para ser reconduzido no cargo, revela conduta
contraditéria da Administracdo castrense que legitima a invocagdo da
doutrina dos atos préprios, que nada é mais que a aplicacao da proibicdo
do venire contra factum proprium.

3. Dessa maneira, deve ser declarado nulo o ato que indeferiu o pedido de
reconducéo ao cargo formulado pelo autor em face do Exército, devendo
ser reconhecido, por conseguinte, o direito do autor de ser reintegrado ao
cargo de Técnico em Tecnologia Militar de Carpintaria no Exército com o
pagamento das vantagens pecuniérias desde a data do seu requerimento de
reconducéo ao cargo até a data de sua efetiva reintegracéo, abatendo os
valores recebidos na UFS no mesmo periodo.

4. Para a configuracdo do dano moral, entendido como aquele "que
atinge a esfera legitima de afeicdo da vitima, que agride seus valores, que
humilha, que causa dor" (RE 387014-AgR), faz-se necessario que o evento
danoso gere prejuizos a imagem da vitima, a seus direitos de
personalidade, ou cause abalos psicologicos que fujam do conceito de
meros dissabores.



5. O assadio moral - diferente do mero desgaste da relacéo laboral -
constitui situacdo humilhante e constrangedora, que se repete de forma
habitual no ambiente de trabalho, reveladora de condutas negativas do
chefe ou superior hierdrquico dirigidas a um ou mais subordinados,
culminando numa experiéncia subjetiva que, dada a sua gravidade e
habitualidade, acarreta prejuizos emocionais para a vitima e, em Ultima
andlise, para toda a organizacdo. Precedentes do STJ.

6. Na espécie, ndo houve a demonstracao, por prova material corroborada
pela prova testemunhal, de que agente do Exército Brasileiro tenha
praticado atos ilicitos ou discriminatérios, caracterizadores do assédio
moral, em face do autor, e de que tenham violado os seus direitos da
personalidade, a ensgjar a pleiteada indeniza¢do por danos morais.

7. Apelacdo parcialmente provida, apenas para afastar a condenacdo da
Unido por danos morais. Sucumbéncia reciproca reconhecida.

Contra esse acOrddo foram opostos embargos de declaracdo por ambas as
partes, restando rejeitados os do autor e parcidmente acolhidos os da UNIAO, "sem
atribuicéo de efeitos infringentes, apenas para esclarecer que o pagamento das parcelas
retroativas devem ser acrescidas de juros de mora com base nos indices aplicados a
caderneta de poupanca e de corregio monetéria consoante o indice Nacional de Pregos
ao Consumidor Amplo Especial(IPCA-E)" (fl. 1.001).

Sudenta a Unido, em prdiminar do especid apelo, vidlacdo ao art. 1.022 do
CPC, umavez que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, o Tribund de origem
deixou de examinar em detalhes tanto a questéo concernente a impossibilidade de reconducéo
do autor (porquanto ao tempo de Sua exoneracéo a pedido se encontrava em estégio
probatorio), quanto as digposigdes do art. 1°-F da Le 9.494/1997.

Em seguida, gponta contrariedade aos arts. 20, 29 e 33 da La 8.112/1990,
asseverando que, "por ndo ser estavel no cargo no qual tomou posse, 0 autor ndo faria
jus a reconducdo por inabilitacdo no estégio probatério no cargo Técnico em Moveis e
Esquadrias da UFS razdo pela qual a Direcdo do PgRMnt/6 por meio do Oficio
8-S1.10/S/PgRMnt/6 del3.04.2016 indeferiu o requerimento de reconducéo” (fl. 1.017).

Nessa linhade ideas, dirmaque (fls 1.018/1.019):

Conforme se observa, ndo ha nenhum tipo de ressalva legal, estabelecendo
gue a vacancia somente se aplica a servidores estaveis. Sendo assim, a
interpretacdo deve ser no sentido da possibilidade de vacéncia, inclusive
no caso de servidor ainda em estagio probatério.

[...]

Portanto, a Administracdo Militar agiu corretamente, uma vez que seus
atos foram praticados em perfeita consonancia com os dispositivos legais
vigentes reguladores da matéria, ndo cabendo qualquer reparo.

Nao ha erro substancial no ato praticado, posto que o requerimento de
vacancia, conforme visto, era passivel de ser deferido, mas jamais seria
cabivel a reconducdo do servidor ndo estavel ao cargo anterior, conforme



devidamente ja explicitado.

Portanto, o simples fato de o autor asseverar que tinha falsa nocéo acerca
dos ingtitutos da vacancia, notadamente quanto aos seus efeitos em relacéo
ao servidor que ndo cumpriu o0 estagio probatoério (impossibilidade de se
perpetuar o vinculo com a Administracdo Publica) ndo tem o condéo de
afastar a legalidade do ato administrativo.

O autor preencheu de forma livre e espontanea o Termo de Posse no cargo
Técnico em Méveis e Esquadrias da UFS e 0 Requerimento Administrativo
solicitando vacancia do Cargo de Técnico de Tecnologia
Militar/Carpintaria e Marcenaria, hdo sendo constatado qualquer vicio de
vontade, mas pelo contrario, expressava claramente sua pretensdo de
retorno para cidade de Aracaju/SE.

Percebe-se a total adequacdo da negativa do Exército de reconducéo ao
cargo, uma vez que O requerimento era absolutamente inviavel
juridicamente, vez que o autor, ao pedir vacancia do cargo, ainda estava
cumprindo o periodo de estégio probatério, contando com somente 2 anos
de exercicio.

Uma vez que o ato administrativo que deferiu o pleito de vacancia do
cargo nao é ingquinado de qualquer tipo de vicio, o v. acérdado, da maneira
como tracado, findou por violar o contido nos artigos 20, 29 e 33 da Lei
8.112/90, a justificar a interposi¢éo do presente recurso especial.

Também assnda mdtrato ao art. 1°-F da Le 9.494/1997 (com redacdo dada
pelald 11.960/2009).

Por fim, solicita o provimento do recurso especid.

Contrarrazbes asfls 1.026/1.041.

O recurso fol admitido na origem (fls. 1.064/1.065).

Em 3/2/2020 proferi decisdo unipessod, determinando o retorno dos autos ao
Tribund a quo, para que la se aguardasse a conclusio do julgamento do RE 870.947/SE
(Tema 810), pdo Supremo Tribund Federa, procedendo-se, entdo, ao juizo de conformacdo
previsto nos arts. 1.040 e 1.041 do CPC (fls 1.077/1.083).

Baixados os autos a Corte regiond e findo o julgamento do RE 870.947/SE,
reelizou-se novo juizo de admissibilidade do gpelo nobre, o qud teve seu seguimento negado
no gue concerne a tese de afronta ao art. 1°-F da La 9.494/1997, sendo admitido quanto as
questOes remanescentes (fls 1.091/1.092).

E O RELATORIO.
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jurisorudéncia do Superior Tribund de Judtica, confundir julgamento
defavoravel a0 interesse da parte com negdiva ou auséncia de
prestacdo jurisdidond (Agint no AREsp n. 1.678.312/PR, relator
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 13/4/2021).
2. A dedlaracdo de vacancia de cargo publico consste no tdo S0
reconhecimento de que o0 cargo Ndo mas se encontra preenchido, ou
sga, tornou-se vago, cuja Stuacdo se gperfeicoa quando presentes
quaisguer das hipdteses previgas no art. 33 da La 8.112/1990, a
saber: exoneracao, demissio, promocao, readaptacao, gposentadoria,
pOosse em outro cargo inecumulavd ou faecimento.
3. No caso concreto, o deferimento do pedido de vacancia apenas fez
por reconhecer uma situacéo faico-juridicared, qud sga, ade que o
autor, ora recorrido, tomou posse em outro cargo publico, no ambito
da Universdade Federd de Sergipe — UFS, reconhecidamente
inecumuldvd com aquele que até entéo ocupava no quadro de pessod
avil do Exérdito.
4. O dmples fato de a Adminidrac@o castrense ter deferido o pedido
de vacancia do autor, ora recorrido, nada teve de irregular ou ilegd,
nem mesmo poderia importar em eventud reconhecimento impliaito de
gue edtaria resguardado ao sarvidor o direito de ser reconduzido ao
cargo de origem.
5. Os inditutos da vacancia e da reconducéo sdo autbnomos, sendo
certo que este Utimo somente se golica aos servidores estévels, nos
especificos casos de () inabilitacdo em estégio probatorio reaivo a



outro cargo e (b) reintegracdo do anterior ocupante. Intdigénda do
art. 29 daLe 8.112/1990.

6. Inexidindo controvérsa quanto a cdircungéncia de que o ora
recorrido ndo era estével quando requereu a vacancia de seu cargo
deTécnico en Tecnologia Militr de Carpintaria e Marcenaria no
Quadro de Pessod Civil do Exército, ndo Ihe assste o dirgto de
reconducdo a esse mesmo cargo. Nesse rumo, mutatis mutandis:
Agint no REsp n. 1.426.702/PR, rdaor Minisro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/4/2021.

7. Recurso especid da Unido conhecido e provido, com a
consequente improcedéncia do pedido autord.



VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): De inidio,
verificase que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas, gpreciando integrmente a controvérda posta nos autos, néo se podendo, de
acordo com a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica, confundir julgamento
desfavorave a0 interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdiciond (Agint
no AREsp n. 1.678.312/PR, relator Minisro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJede
13/4/2021).

A propdsito, confiraase 0 seguinte trecho do voto-condutor do acorddo
recorrido, in verbis (fls 931/932):

Ao se descortinar a presente controvérsia, vem a ribalta um tipico caso de
contradicdo de conduta (da Administracdo Publica), sintetizada no
aforismo latino venire contra factum proprium non vaet, fendbmeno das
relagdes que, nas sendas da doutrina juridica ganhou contornos tedricos
bem definidos, a exemplo da assm denominada "doctrina de los proprios
actos", no direito espanhol e argentino, ou do instituto estoppel, na érbita
do common law.

A doutrina dos atos proprios ensina, conforme licdo de Héctor A. Mairal,
que a ninguém é licito fazer valer um direito em contradicdo com sua
conduta anterior, constituindo, portanto, verdadeira ferramenta conceitual
a que com frequéncia recorrem os aplicadores do direito para afastar
pretensdes contraditérias, as quais, justamente por contrariarem uma
conduta prévia, ferem a boa fé e vulneram a confianga de terceiros [1] .
Dessa maneira - esclarece Héctor A. Mairal - o efeito da aplicacdo da
doutrina dos atos préprios € exatamente impedir que a pretensdo
contraditéria (conduta posterior) produza seus efeitos, de modo a garantir,
por assim dizer, uma coeréncia no comportamento.

Nesse passo, a existéncia de uma conduta anterior e de outra futura,
emanadas da mesma pessoa e contraditérias entre si, aliada ao fato de
inexistir norma que autorize tal contradicdo, constituem, portanto, o
cenério adegquado para a aplicacéo dessa doutrina.

E é justamente o que se verifica na espécie, como ja dito linhas atras.

O Exército, ao deferir o pedido de vacancia formulado pelo postulante,
servidor publico ndo estavel, criou com tal deferimento a presuncéo de ser
possivel a sua reconducdo ao cargo (conduta prévia), razdo pela qual ao
negar depois a esse mesmo servidor os efeitos da vacancia anteriormente
deferida (conduta posterior), provou uma sSituacdo contraditoria,
malferindo a boa-fé e a confianga que inicialmente se instaurou na
relacdo, legitimando, portanto, a invocacdo da proibicdo do venire
contraactum proprio.

Deveras, com bem ressaltou o0 douto magistrado sentenciante, a
Administracéo, ao conceder o pedido de vacancia ao autor numa situagao
em gue seria impossivel 0 seu retorno, acabou por violar o principio da
boa fé, cujo fundamento esta intimamente atrelado ao estado de confianca
e seguranca juridica de seus administrados. Esta seguranca juridica, por
sua vez, baseia-se na relacdo de confiabilidade entre administrador e



administrados, gerando um minimo de certeza acerca de fatos juridicos
futuros.

Nesse passo, invocando a doutrina dos atos proprios em face da
Administracdo Castrense, deve ser declarado nulo o ato administrativo que
indeferiu o pedido de reconducéo ao cargo formulado pelo autor e, por
conseguinte, deve ser reconhecido o seu direito de ser reintegrado ao cargo
de Técnico em Tecnologia Militar de Carpintaria no Exército, com o
pagamento das vantagens pecuniérias, desde a datado seu requerimento de
reconducéo ao cargo até a data de sua efetiva reintegracéo, abatendo os
valores recebidos na UFS no mesmo periodo, tal como fora reconhecido
na sentenca recorrida.

Cumpre ressaltar, ainda, que a anulacdo de ato administrativo de
desligamento de servidor opera efeitos ex tunc, sendo cabivel indenizacdo
referente aos vencimentos devidos, relativamente ao periodo compreendido
entre a concretizacdo do ato anulado e a efetiva reintegracdo. Nesse
sentido se firma a jurisprudéncia desta Corte Regional e dos Tribunais
superiores, conforme demonstram 0s seguintes precedentes, os quais
apreciaram casos faticos semelhantes ao presente, sendo vejamos:

[..]

Sobre questdo, registro ainda que ndo se aplica a presente casuistica o
entendimento do Superior Tribunal de Justica firmado no REsp n°
1.238.344, como defende a Unido. Isso porgue nesse precedente foi
afastada a condenacdo da Administracdo Publica ao pagamento de
remuneracdo e demais vantagens em carater retroativo nos casos de
nomeacado tardia de candidatos aprovados em concurso publico, situacdo
fatica totalmente distinta a presente.

Dedtarte, ndo hafdar em afrontaao art. 1.022 do CPC.

Quanto a questdo de fundo, propriamente dita, procede o inconformismo da
UNIAO.

E incontroverso nos autos que o autor, ora recorrido, ocupava 0 Cargo
de Técnico em Tecnologia Militar de Carpintaria e Marcenaria no Quadro de Pessod Civil do
Exército, tendo, ainda durante o respectivo periodo de estagio probatério, dele se
dedigado voluntariamente para tomar posse no cargo de Técnico em Moveis e
Esguadriasjunto a Univer sdade Federal de Sergipe— UFS.

Note-se, a propdsito, o seguinte trecho da peticéo inidd, in verbis (fl. J):

O Requerente é servidor publico federal, ocupante do cargo de Técnico em
Moveis e Esquadrias desde 16 de julho de 2014, junto & Universidade
Federal de Sergipe, vide o Termo de Posse em Anexo (DOC. 07).

Antes de ingressar nos quadros da UFS, o Autor ja conduzia sua vida
profissional na é&rea da carpintaria e da marcenaria, tendo sido servidor
militar da Marinha ocupante do cargo de Técnico em Tecnologia Militar,
bem como servidor civil do Exército, ocupante do cargo de Técnico em
Tecnologia Militar de Carpintaria e Marcenaria de 07/02/2012 a
16/07/2014, vide DOC.28e DOC.07, ambos em anexo.

[..]



E anda(fls 6/7):

Contudo, a auséncia de resposta definitiva da Administragdo agravou
ainda mais a situacéo psicoldgica do Requerente, que, desesperado e ndo
tendo outra alternativa para sair do problema, pediu vacancia do cargo
para tomar posse no cargo de Técnico em Méveis e Esguadrias da UFS,
para o qual havia prestado concurso e sido aprovado, mesmo com uma
remuneracdo muito menor do que ado Exército, vide a convocagdo, o
Termo de Posse e os contracheques em anexo (DOCs.24 e 25).

O requerimento do Autor foi deferido, consoante se nota no DOC. 04,
tendo o Exército Brasleiro editado ato administrativo reconhecendo o
pedido e a permanéncia do vinculo do Requerente com a Administracdo
Federal.

Sobreleva acrescentar, nesse ponto, que em nenhum momento fal indicada pelo
autor, muito menos acolhida pelas ingéndias ordinarias, eventud ilegdidade do pedido de
vacanciaem decorréncia de possivel vicio de consentimento.

De fato, a presente controvérsa diz respeito, Unica e exclusvamente, a uma
afirmada ilegdidade do ato adminidrativo que indeferiu 0 pedido de reconducdo do autor ao
cargo de Técnico em Tecnologia Militar de Carpintaria e Marcenaria no Quadro de Pessod
Civil do Exército.

Pois bem.

A respeito davacancia, dispde o art. 33 da Le 8.112/1990 o ssguinte

Art. 33. A vacancia do cargo publico decorrerd de:
| - exoneracao;

Il - demissio;

[l - promocao;

VI - readaptacao;

VIl - aposentadoria;

VIII - posse em outro cargo inacumulavel;

IX - falecimento.

(Grifo nosso)

Como se V&, a declaracgéo de vacancia de cargo publico congste no téo s
reconhecimento de que 0 cargo ndo mais se encontra preenchido, ou sga, tornou-se
vago, cuja situacdo se gperfeicoa quando presentes quaisguer das hipdteses previstas nesse
art. 33, a saber: exoneracdo, demissdo, promogao, readaptacdo, aposentadoria, posse em
outro cargo inecumulave ou faecimento.

Nessa ordem de ideas, ao contr&rio do condgnado no acorddo recorrido, 0
simplesfato de a Adminigtracdo castrense ter deferido o pedido de vacancia do autor,



ora recorrido, para que este pudesse tomar posse em outro cargo publico federd
inecumuldvel, nada teve de irregular ou ilegal, nem mesmo poderia importar em eventud
reconhecimento implicito de que estaria resguardado ao dudido servidor o direito de, adiante,
acancar sua reconducéo ao cargo.

Com dfdto, referido ato revestiu-se de plena legdidade, na medida em que se
limitou a declarar uma Situacéo féico-juridica verdadeira, qua sga, o autor, ora recorrido,
tomou posse em outro cargo publico inecumulavd com agquee que, até entéo, vinha exercendo
no quadro de pessoal civil do Exército.

Essa declaracéo de vacancia, nos termos do art. 33 da Lea 8.112/1990,
independe de 0 sarvidor ser estéve ou ndo, ou do mativo pelo qua o cargo fal desocupado.

Importa notar que os ingitutos da vacancia e da recondugdo Sio
auténomos, sendo certo que este Utimo somente se aplica aos servidores estaveis, em
SituagBes especificas, mais precisamente nos termos do art. 29 daLe 8.112/1990, in verbis:

Art. 29. Recondugcdo € o retorno do servidor estdvel ao cargo
anteriormente ocupado e decorrera de:

| - inabilitacdo em estagio probatdrio relativo a outro cargo;

Il - reintegracéo do anterior ocupante.

Paragrafo Unico. Encontrando-se provido o cargo de origem, o servidor
serd aproveitado em outro, observado o disposto no art. 30.

(Grifo noss0)

Nesse digpasio, ao contr&rio da condusio a que chegou a iludrada Corte
Regiond de origem, ndo € possivel vidumbrar na conduta estata eventud contradicéo, que
Importasse em ofensa aos principios da seguranca e da previshilidade das rel agfes juridicas, a
ensgar a inddénda do principio do non venire contra factum proprium ao caso ora
examinado.

Condderando-se, entdo, inexidir controvérda quanto ao fato de que o autor,
ora recorrido, ndo era estavel quando requereu sua vacancia do cargo de Técnico em
Tecnologia Militar de Carpintaria e Marcenaria no Quadro de Pessod Civil do Exército, néo
Ihe assiste o direito de reconducdo a esse mesmo cargo.

Nesse rumo, mutatis mutandis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
RECONDUCAO. SERVIDOR REQUISITOS. INOBSERVANCIA.

1. Conquanto ndo sgja exigida a mencdo expressa ao dispositivo de lei
federal, a admissibilidade do recurso na instancia excepcional pressupde,
para fins de prequestionamento, que a Corte de origem tenha se
manifestado sobre a tese juridica apontada pelo recorrente.



2. No caso, embora o servidor apresente extensa narrativa do suposto
contexto o qual ensgjou sua vacancia (manifestacdo do interesse em voltar,
possivel mudanca de interpretacdo da Administracdo, boa atuacdo nos
dois anos que atuou como Procurador da Fazenda...) o revolvimento
desses fatos encontra 6bice na Simula 7 desta Corte.

3. O recorrente, na espécie, ostentava dois obstaculos juridicos para que
pudesse ser reconduzido: o fato de ndo ser estavel no cargo anterior e 0
fato de ja ter adquirido estabilidade no novo cargo quando buscou voltar
ao antigo. Precedentes.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 1.426.702/PR, relator Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/4/2021.)

Logo, td como acima antecipado, faz-se de rigor 0 acolhimento da pretenséo
recursa da entidade publica

ANTE O EXPOSTO, conhego do recurso especid da UNIAO e a de dou
provimento parareformar o acorddo recorrido e, em consequéncia, julgar improcedente o
pedido autora. Condeno o0 autor, ora recorrido, a0 pagamento de custas, despesas
processuais e honorérios advocaticios, os quas arbitro em 10% sobre o vaor audizado na
causa, nos termos do art. 85, 88 3°, I, e 4° Ill, do CPC, cuja cobranca, todavia, fica
suspensa, por setratar de beneficiaio da gratuidade de judtica (art. 98, § 3°, do CPC).

E como voto.
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