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RECURSO ESPECIAL N°1.992.514 - CE (2022/0079881-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO . JOSE MARTINS FERREIRA

RECORRIDO : LUCIA DE FATIMA SOARES FERREIRA

ADVOGADOS : CICERO WAGNER DE ALMEIDA PINHEIRO JUNIOR -
CEO038081

VICTOR HUGO MENEZESVIEIRA - CE042358

EMENTA

TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
NAO OCORRENCIA. SERVIDAO ADMINISTRATIVA. VERBA DE
NATUREZA [INDENIZATORIA. IMPOSTO DE RENDA. NAO
INCIDENCIA.

| - N&o ocorre aviolagéo do art. 1.022 do CPC/2015, quando
as questbes discutidas nos autos sdo analisadas, mesmo que
implicitamente, ou ainda afastadas de modo embasado pela Corte
Julgadora originaria, posto que a mera insatisfacdo da parte com o
conteudo decisorio exarado ndo autoriza a oposicdo de embargos
declaratorios.

I - Conforme disposto no art. 43, | e Il, do CTN, a
tributacdo, a titulo de imposto de renda, incide sobre o acréscimo
patrimonial experimentado pelo contribuinte.

[11 - A compensac&o pela limitagéo decorrente da instalagéo
de linhas de ata tensdo na propriedade privada - servidéo
administrativa —, possui nitido carater indenizatdrio, cujo valor tem por
finalidade recompor o patrimoénio, ndo gerando, contudo, acréscimo
patrimonial do proprietério do imovel.

IV - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extens&o, improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turmado Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.” Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de marc¢o de 2023(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1992514 - CE (2022/0079881-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : JOSE MARTINS FERREIRA

RECORRIDO : LUCIA DE FATIMA SOARES FERREIRA

ADVOGADOS : CICERO WAGNER DE ALMEIDA PINHEIRO JUNIOR
CE038081

VICTOR HUGO MENEZES VIEIRA - CE042358

EMENTA

TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
NAO OCORRENCIA. SERVIDAO ADMINISTRATIVA. VERBA DE
NATUREZA INDENIZATORIA. IMPOSTO DE RENDA. NAO
INCIDENCIA.

I - Nao ocorre a violagao do art. 1.022 do CPC/2015, quando as
questoes discutidas nos autos sdo analisadas, mesmo que implicitamente, ou
ainda afastadas de modo embasado pela Corte Julgadora originaria, posto
que a mera insatisfacdo da parte com o conteudo decisorio exarado nao
autoriza a oposi¢ao de embargos declaratérios.

IT - Conforme disposto no art. 43, I e I, do CTN, a tributagdo, a
titulo de imposto de renda, incide sobre o acréscimo patrimonial
experimentado pelo contribuinte.

IIT - A compensacao pela limitagdo decorrente da instalagdo de
linhas de alta tensdo na propriedade privada — servidao administrativa —,
possui nitido carater indenizatdrio, cujo valor tem por finalidade recompor o
patrimonio, ndo gerando, contudo, acréscimo patrimonial do proprietario do
imovel.

IV - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional com



fundamento no art. 105, III, a, da Constitui¢ao Federal.

Na origem, o contribuinte ajuizou agao de repeticdao de indébito, com valor da
causa atribuido em R$ 104.202,34 (cento e quatro mil, duzentos e dois reais e trinta e
quatro centavos), em abril de 2020, tendo como objetivo declaragdo de indevida retencao,
a titulo de imposto de renda, de parte da indenizagdo decorrente da institui¢do de servidao

administrativa.

Apos sentenca que julgou procedente o pedido, foi interposta apelacdo, a qual
foi improvida pelo Tribunal Regional Federal da 5* Regido em acorddo assim ementado,

in verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. SERVIDAO ADMINISTRATIVA.
COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA (ENEL). PASSAGEM DE LINHAS DE
TRANSMISSAO DE ELETRICIDADE. INDENIZACAO. NAO INCIDENCIA DO
TRIBUTO.

1. Trata-se de apelacdo interposta pela FAZENDA NACIONAL contra sentenca
proferida pelo Juizo da 3*Vara Federal da SJ/CE, que julgou procedente a agdo para: 1)
reconhecer como indevida a incidéncia do imposto de renda (IR) sobre o valor recebido a
titulo de indenizagdo pela instituigdo da serviddo administrativa sobre o imovel descrito na
inicial, condenando a Unido Federal a repetir o indébito tributario no valor de R$
104.202,43 (cento e quatro mil duzentos e dois reais e quarenta e trés centavos),
devidamente atualizado pela SELIC; 2) condenar a Unido Federal ao pagamento dos
honorérios advocaticios de 10% sobre o valor da condenagdo. A apelante alega, em apertada
sintese, a legitimidade da incidéncia de imposto de renda sobre o valor decorrente de
instituicdo de servidao.

2. O imposto de renda tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade
econdmica ou juridica: I) de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combinacao de ambos; II) de proventos de qualquer natureza, conforme descri¢ao do art. 43
do CTN, s6 podendo recair sobre riqueza nova, oriunda do capital, do trabalho ou mesmo de
ambos.

3. A verba recebida pelos autores, ora apelados, em razdo da serviddo administrativa
constituida em seu imovel, possui inegavel carater indenizatorio, porquanto visa a
compensar a limitagdo sofrida (instalacdo de linhas de alta tensdo), ndo se enquadrando no
conceito de acréscimo patrimonial, para fins de tributacdo pelo IR. Precedentes:
08025583720154058300, Desembargador Federal Carlos Rebelo Junior,3* T., j. 01/03/2018;
08051075420144058300, Desembargador Federal Cesar Arthur Cavalcanti de Carvalho
(Convocado), 4* T., j. : 28/07/2015.

4. Apelagao improvida.

5. Honorarios recursais, com majoracao da verba sucumbencial em mais 1% (um por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

No presente recurso especial, a Fazenda Nacional aponta violacdo dos arts.



1.022 do CPC/2015;43do CTN e 3° §§ 3° e 4° da Lei n. 7.713/88. Aduz,
preliminarmente, omissdo, apesar da oposicdo de embargos de declaracdo, quanto
a analise dos dispositivos de lei que regulam a matéria. Sustenta, ainda, a incidéncia do
imposto de renda sobre os valores recebidos a titulo de serviddo administrativa,

porquanto estes valores se constituem em acréscimo patrimonial.
Apresentadas contrarrazdes pela manutengdo do acérdao recorrido.

E o relatoério.

VOTO

No tocante a suposta violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, nao assiste razao a

parte recorrente.

A analise do acorddo recorrido, em conjunto com a sua decisdo integrativa,
revela que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo necessaria e suficiente a solucao
integral da controvérsia que lhe foi devolvida, tendo apreciado, de modo coerente e

satisfatorio, as questdes imprescindiveis ao deslinde do feito.

Conclui-se, portanto, que o acordao recorrido nao padeceu de qualquer macula

capaz de ensejar a oposicao de embargos de declaracao.

Sendo assim, a oposicdo dos embargos declaratorios teve a sua finalidade
desvirtuada, porquanto caracterizou, apenas, a irresignagdo da parte embargante, ora

recorrente, em relacdo a prestacao jurisdicional contraria aos seus interesses.

Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo
ocorre a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando as questdes discutidas nos autos sao

analisadas, mesmo que implicitamente, ou ainda afastadas de modo embasado pela Corte



Julgadora originéria, posto que a mera insatisfacdo da parte com o conteudo decisério

exarado ndo autoriza a oposicao de embargos declaratorios.

Ainda de acordo com o entendimento dominante desta Corte Superior, a
violagdo supramencionada tampouco ocorre quando, suficientemente fundamentado o
acordao impugnado, o Tribunal de origem deixa de enfrentar e rebater, individualmente,
cada um dos argumentos apresentados pelas partes, uma vez que ndo estd obrigado a

proceder dessa forma.

Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. INOCORRENCIA.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. DEFENSORIA PUBLICA INTEGRANTE DE
ENTE FEDERATIVO DIVERSO. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO
1.108.013/RJ. CRITERIOS LEGAIS DE FIXACAO DA VERBA HONORARIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. Constato que nao se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia.
Nao ¢ o o6rgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas
partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as
questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugao.

2. Na hipoétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto impugnado, sob
o argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de
Embargos de Declaragdo. Todavia, constata-se que o acorddo impugnado estd bem
fundamentado, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

3. Registre-se, portanto, que da analise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, nao
cabendo falar em negativa de prestacao jurisdicional.

4. Sdo devidos honorarios advocaticios a Defensoria Ptblica quando a atuacdo se da
contra ente federativo diverso do qual ¢ parte integrante (REsp 1.108.013/RJ, submetido a
sistematica prevista no art. 543-C do CPC/1973). Cabivel, portanto, a condenagao do Estado
de Pernambuco ao pagamento da verba honoraria a Defensoria Publica da Unido.

5. A jurisprudéncia STJ ¢é no sentido de que, em regra, ndo ¢ admitida a revisdo de
honorarios advocaticios na via especial ante o obice contido na Sumula 7/STJ, salvo se o
valor fixado for exorbitante ou irrisorio, excepcionalidade essa ndo configurada nos
presentes autos.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido, apenas no tocante a violagdo do art.
1022 do CPC e, nessa parte, ndo provido.

(REsp n. 1.833.594/PE, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 3/12/2019, DJe 12/5/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PROCESSO CIVIL. CONEXAO. JULGAMENTO CONJUNTO. REUNIAO
INVIABILIZADA. SUMULA 235/STJ. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. PROVA FALSA.
REEXAME DAS PREMISSAS ASSENTADAS PELO ACORDAO ESTADUAL.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A prevencdo por conexdo tem por finalidade evitar sejam proferidas decisdes
conflitantes, e, bem por isso, ndo havera necessidade de reunido dos processos se um deles



ja tiver sido julgado Stimula n. 235/STJ.

2. Nao hé ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu
a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos invocados pelas partes, quando tiver encontrado motivagdo satisfatoria para
dirimir o litigio.

3. Verifica-se que o Tribunal estadual analisou todas as questdes relevantes para a
solugdo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo falar em negativa de prestacdo
jurisdicional.

4. Reverter a conclusdo do Tribunal local, para acolher a pretensdo recursal,
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que ¢ vedado ante a
natureza excepcional da via eleita, consoante enunciado da Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

5. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ impede o conhecimento do recurso lastreado,
também, pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados ¢ os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica de
cada caso.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.594.694/MS, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 12/6/2020.)

No que tange a questao de fundo, conforme disposto no art. 43, [ e II, do CTN,

a tributacdo, a titulo de imposto de renda, incide sobre o acréscimo patrimonial

experimentado pelo contribuinte.

No entanto, os valores pagos a titulo de compensacdo por serviddao

administrativa ndo configuram acréscimo patrimonial.

A servidao administrativa se dd quando o Poder Publico intervém no direito de

propriedade do particular, fixando condigdes e limites ao seu livre exercicio sem,

contudo, priva-lo por completo. Nesse sentido, a compensacao pela limitacdo decorrente

da instalacdo de linhas de alta tensdo na propriedade privada possui nitido carater

indenizatoério, cujo valor tem por finalidade recompor o patrimdnio, ndo gerando,

contudo, acréscimo patrimonial do proprietario do imdvel.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO DECORRENTE DA INSTITUICAO DE
SERVIDAO ADMINISTRATIVA. NAO INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA.
REEXAME DE PROVA. INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535, II, do Codigo de Processo Civil se o tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide, apenas
ndo adotando a tese invocada pela recorrente.

2. Diante de oposicao frontal entre o que se afirma no recurso especial € o que se



consignou no acoérddo recorrido a respeito da causa dos pagamentos recebidos pelo
recorrido, questao probatoria essencial para o deslinde da controvérsia, revela-se inviavel o
apelo nobre, a teor da orientagdo fixada na Simula 7 do Superior Tribunal de Justica: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 1.410.119/SC, relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
12/11/2013, DJe de 20/11/2013.)

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa parte, nego-

lhe provimento, com fundamento no art. 255, § 4°, I e 11, do RIST]J.

E 0 voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte,

negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques

e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.



