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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

82 VARA DE RELAGOES DE CONSUMO DA COMARCA DE SALVADOR

Processo: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL n. 8000783-66.2022.8.05.0001

Orgéo Julgador: 82 VARA DE RELACOES DE CONSUMO DA COMARCA DE SALVADOR
AUTOR: ALEX LOPES MAIA

Advogado(s): IRAN DOS SANTOS D EL REI (OAB:BA19224)

REU: BANCO MASTER S/A

Advogado(s): GIOVANNA BASTOS SAMPAIO CORREIA (OAB:BA42468)

[ SENTENCA

ALEX LOPES MAIA, qualificado nos autos, por intermédio de advogado devidamente constituido
propds AGAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO C/C REPETICAO DO INDEBITO com
pedido de antecipacao de tutela contra o BANCO MASTER S/A, também ja qualificado nos
termos da inicial, em razao de ter pactuado com o Réu contratos de empréstimo consignado,
pretendendo discutir o negdcio juridico havido com o Suplicado, por violagdo das normas
consumeristas, requerendo revisdo de clausulas contratuais para adequacao ao direito do
consumidor.

Diz a parte autora que os contratos contém clausulas abusivas, consistentes na exigéncia de
juros extorsivos. Requer a revisao de tais clausulas contratuais, condenacgéo do Réu a repeticéo
do indébito, custas processuais e honorarios advocaticios. Pugna pela concesséo, em seu favor,
do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita — ID 172637763.

Deferido o beneficio da gratuidade da justica e determinada a citacéo do réu — ID 183485399.

Regularmente citada, a Instituicdo financeira demandada apresenta contestacéao.
Preliminarmente, impugna o pedido de assisténcia judiciaria gratuita. No mérito, sustenta, em
sintese, que ndo houve vicio de consentimento ou imposicao de contratacdo, bem como aduz a
legalidade das clausulas contratuais questionadas, das quais foi dada ao consumidor plena
ciéncia quando da contratacdo, requerendo sejam os pedidos julgados improcedentes.

Réplica no ID 183772986.
Tentativa de conciliagdo inexitosa — ID 197216335.

Indeferido o pedido de prova pericial, anunciou-se o julgamento antecipado da lide, vindo-me os
autos conclusos.

E o relatério. Passo a decidir.
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Procederei, nos termos do art. 355, |, do CPC, ao julgamento antecipado da lide, observada a
existéncia de material probatério suficiente para o exame do mérito da causa.

Passo a andlise da preliminar suscitada na defesa.

A preliminar de impugnacéo ao beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ndo merece
acolhimento. Na forma do que dispfe o art. 99, § 3° do CPC, a declaracdo de pobreza deduzida
por pessoa natural goza de presunc¢do — ainda que relativa de veracidade. Assim, inexistindo nos
autos elementos probatérios que induzam convencimento contrario a afirmacéao de
hipossuficiéncia do postulante do beneficio, este deve ser deferido, a teor da expressa dic¢do do

art. 99, ° 2°, do diploma processual patrio.

Caberia ao Impugnante, portanto, a fim de elidir a presuncéo legal que milita em favor do Autor,
instruir a sua impugnacao com prova de ter, o Demandante, condicdo econdmica de suportar as
custas processuais, 6nus do qual ndo se desincumbiu, deixando de provar, como lhe cabia, a
inexisténcia ou o desaparecimento dos requisitos essenciais a concessdo do beneficio. Ante o
exposto, REJEITO a impugnac¢ao em apreco.

No mérito.

O cerne da questdo repousa sobre o exame da suposta violagdo das normas do Cddigo de
Defesa do Consumidor, precipuamente a caracterizagdo da excessiva onerosidade dos encargos
impostos unilateralmente pela instituicdo financeira, em relagéo, especificamente, a taxa de juros
remuneratoérios.

O exame da demanda a luz dos principios e dispositivos do CDC, aplicavel as instituic6es
financeiras (Sumula 297, do STJ), o carater publico e de interesse social das normas de protecao
ao consumidor, estabelecido no art. 1°, e a relativizag@o do principio do pacta sunt servanda,
possibilitam a intervencéo do Judiciario nos contratos, para deles excluir as clausulas abusivas e
contrarias ao principio da boa-fé, afastando aquelas que imponham excessiva onerosidade ou
exagerada vantagem ao credor, restabelecendo, em Ultima andlise, o equilibrio contratual e
financeiro do negdcio juridico.

Compulsando-se o caderno processual, observa-se, da leitura das informacdes e documentos
coligidos, que o débito contestado é oriundo de de 03 contratos de empréstimo consignado, a
seguir relacionados:

1. Contrato ID 172637773, no valor de R$ 1.500,00, com pagamento em 12 vezes de R$ 150,69
com juros mensais de R$ 3,0%, celebrado em 30/04/2019.

2. Contrato ID 172637772, no valor de R$ 1.500,00, com pagamento em 12 vezes de R$ 150,69
com juros mensais de R$ 3,0%, celebrado em 10/01/2020.

3. Contrato ID 172637774, no valor de R$ 1.500,00, com pagamento em 12 vezes de R$ 150,69
com juros mensais de R$ 3,0%, celebrado em 18/09/2020.

1. DA TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS: O STF, através de entendimento sumulado
(Sumula 596), afastou a incidéncia da Lei de Usura as operacfes realizadas pelo Sistema
Financeiro Nacional, in verbis: "As disposi¢cdes do Decreto 22.626 de 1933 ndo se aplicam as
taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacgdes realizadas por instituicdes
publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional". A discusséo acerca da
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limitagdo da taxa de juros remuneratérios ao percentual de 12% a.a, por seu turno, foi afastada
com a edicdo da Sumula vinculante n.07, do STF, nos seguintes termos: "A norma do 8§ 3° do
artigo 192 da constituicdo, revogada pela emenda constitucional n°® 40/2003, que limitava a
taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicacdo condicionada a edi¢do de lei
complementar". O STJ, por seu turno, ja pacificou o entendimento de que os juros
remuneratorios ndo estdo sujeitos a taxa prevista no art. 406 c/c art. 591, ambos do CC.

O Egrégio Superior Tribunal, ao editar a Sumula 382, registrou sua posi¢cdo majoritaria no que
tange a fixacao de juros remuneratérios em patamar superior a 12% ao ano, assinalando que a
pactuacdo de taxa acima do referido percentual, por si sé, ndo indica abusividade. Em outros
termos, para que a taxa de juros remuneratérios estabelecida no contrato seja considerada
abusiva, apresenta-se necessaria a demonstracéo cabal de sua dissonancia em relagéo a taxa
média do mercado. Neste sentido, oportuno transcrever o conteddo da Sumula n® 296: "Os juros
remuneratérios, ndo cumulaveis com a comissado de permanéncia, sdo devidos no periodo de
inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao
percentual contratado”.

Neste diapasao, o entendimento foi Sumulado pelo TJ-BA, através da edi¢do do Enunciado 13,
in verbis:

A abusividade do percentual da taxa de juros, aplicado em contratos bancéarios
submetidos ao Cédigo de Defesa do Consumidor, deve ser apurada considerando as
circunstancias do caso concreto e com base no indice da taxa média de mercado para a
mesma operacao financeira, divulgado pelo Banco Central do Brasil ou outro érgéo federal
gue venha substitui-lo para este fim.

A taxa média de juros remuneratorios, para empréstimo consignado, colhida no site do Banco
Central do Brasil, a época da celebracédo dos negdcios juridicos objeto da acdo modificativa eram
as seguintes:

1. Contrato ID 172637773 — abril/2019 — taxa média de mercado: 1,63% a.m..; taxa do contrato:
3,0% a.m.

2. Contrato ID 172637772 — janeiro/2020 — taxa média de mercado: 1,45% a.m..; taxa do
contrato: 3,0% a.m.

3. Contrato ID 172637774 — setembro/2020 — taxa média de mercado: 1,26% a.m..; taxa do
contrato: 3,0% a.m.

Assim, resta demonstrada a cobranga de juros abusivos, uma vez que as taxas contratualmente
estipuladas se encontram em patamar significativamente superior a taxa média de mercado
vigorante na época das contratacdes, devendo ser readequados os contratos, para limitar a taxa
de juros remuneratérios aquela de mercado vigorante quando da celebragéo dos pactos.

No que tange a compensacédo/repeticdo do indébito, trata-se de providéncia possivel, na

modalidade simples, na hipétese de constatacao de cobranca de encargos ilegais, nos termos do
art. 876, do CC, hipétese que, no caso presente, se verifica quanto aos juros remuneratorios.
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Posto isso, nos termos do art. 487, inciso |, do CPC, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos, para: i) declarar abusiva e, consequentemente, nula as clausulas
alusivas aos juros remuneratérios do periodo de normalidade contratual, fixando-os na forma a
seguir discriminada para cada contrato:

1. Contrato ID 172637773 — abril/2019: 1,63% a.m;

2. Contrato ID 172637772 — janeiro/2020: 1,45% a.m.

3. Contrato ID 172637774 — setembro/2020: 1,26% a.m.

Devera o Réu restituir ao Autor ou abater do saldo devedor de forma simples e devidamente
atualizado pelo INPC, a contar de cada desembolso, os valores pagos a maior em decorréncia da
cobrancga do encargo ora readequado.

Dada a constatacdo de abusividade no periodo de normalidade contratual, fica afastada a
mora da parte Autora até que a parte Ré promova as cobrancas mensais nos moldes aqui
postos, viabilizando os pagamentos mensais, pelo consumidor, das prestacdes
readequadas na forma desta sentencga.

Condeno o réu no pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, estes arbitrados
no valor de R$-1.500,00, nos termos do art. 85, § 8°, do CPC.

P.1. Certificado transito em julgado, arquivem-se os autos.

SALVADOR/BA, 19 de maio de 2023.

Joséfison Silva Oliveira
Juiz de Direito
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