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PSusOr no AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°2.026.533 - SP (2021/0385900-9)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES
REQUERENTE : MARCIO TADEU BONATTI
ADVOGADOS . WILLEY LOPES SUCASAS - SP148022

HEITOR ALVES - SP206101

ANDRE CAMARGO TOZADORI - SP209459

LUIZ FELIPE GOMES DE MACEDO MAGANIN - SP340758

FERNANDO MICHELIN ZANGELMI - SP386864

DAYLA AIMEE RUSSAFA SARTI - SP428481

MARIANA FERRAZ TOLEDO BOGO - SP441277
REQUERIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

SUSTENTACAO ORAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. REQUERIMENTO INDEFERIDO. DECISAO
AGRAVADA. MERO EXAME DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
AUSENCIA DE JUiZO MERITORIO.

1. Conforme reiteradamente asseverado pela Corte Especial ao
analisar as disposi¢des do RISTJ, principalmente do art. 22, § 29, |,
a, em recursos extraordinarios, a atribuicdo da Vice-Presidéncia
esta restrita ao exame de admissibilidade, ausente qualquer juizo
sobre o0 mérito da insurgéncia.

2. Os pronunciamentos da Vice-Presidéncia que versam sobre a
admissibilidade de recursos extraordinarios ndo consubstanciam
decisbes monocraticas de relator que julgam o mérito ou nao
conhecem de recurso extraordinario, razdo pela qual ndo incide a
hipotese a previsdo do art. 7°, § 2°-B, IV, da Lei n. 8.906/1994
(Estatuto da OAB), permissiva de sustentacdo oral em agravo
regimental ou agravo interno.

3. Pedido de sustentacdo oral em agravo regimental no recurso
extraordinario indeferido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, indeferir o requerimento de sustentacdo oral no
agravo em recurso extraordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Mauro Campbell Marques, Benedito
Goncalves, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo
Villas Béas Cueva, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Joao Otavio
de Noronha, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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Brasilia, 19 de abril de 2023 (Data do Julgamento).

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator



PSusOr no AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 2026533 - SP (2021/0385900-9)

RELATOR
REQUERENTE
ADVOGADOS

REQUERIDO

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

: MINISTRO OG FERNANDES
: MARCIO TADEU BONATTI
: HEITOR ALVES - SP206101

WILLEY LOPES SUCASAS - SP148022
ANDRE CAMARGO TOZADORI - SP209459

LUIZ FELIPE GOMES DE MACEDO MAGANIN - SP340758

FERNANDO MICHELIN ZANGELMI - SP386864
DAYLA AIMEE RUSSAFA SARTI - SP428481
MARIANA FERRAZ TOLEDO BOGO - SP441277

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

SUSTENTACAO ORAL EM AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
REQUERIMENTO INDEFERIDO. DECISAO
AGRAVADA. MERO EXAME DE ADMISSIBILIDADE
RECURSAL. AUSENCIA DE JUizO MERITORIO.

1. Conforme reiteradamente asseverado pela Corte
Especial ao analisar as disposicoes do RISTJ,
principalmente do art. 22, § 2° 1, a, em recursos
extraordinarios, a atribuicdo da Vice-Presidéncia esta
restrita ao exame de admissibilidade, ausente
qualquer juizo sobre o mérito da insurgéncia.

2. Os pronunciamentos da Vice-Presidéncia que
versam sobre a admissibilidade de recursos
extraordinarios nao  consubstanciam  decisdes
monocraticas de relator que julgam o mérito ou nao
conhecem de recurso extraordinario, razao pela qual
nao incide a hipétese a previsado do art. 7°, § 2°-B, IV,
da Lei n. 8.906/1994 (Estatuto da OAB), permissiva de
sustentagcdo oral em agravo regimental ou agravo
interno.

3. Pedido de sustentagado oral em agravo regimental
no recurso extraordinario indeferido.

RELATORIO

Trata-se de requerimento apresentado por MARCIO TADEU BONATTI



as fls. 562-564 objetivando "seja viabilizada a inscri ¢do para sustentagao, ainda
que de forma telepresencial, a fim de exercer o direito de defesa, sob pena de
nulidade" (fl. 562).

O requerente alega que, a despeito da autorizagdo legal para a pratica
do ato, consoante disposi¢cdes dos arts. 7°, § 2°-B, IV, da Lei n. 8.906/1994
(Estatuto da OAB) e 159, IV, 160 e 259 do RISTJ, "consta a impossibilidade de
preenchimento do formulario para pedido de inscricdo de sustentacio oral pelo
sistema informatizado deste Tribunal, conforme atestam os prints em anexo" (fl.
562).

Afirma o interesse em realizar a sustentacdo oral para expor 0s
motivos que, consoante sustenta, levam ao conhecimento e provimento do

agravo interno interposto.

Consideradas as razbes expostas no requerimento, a fl. 568
determinei a retirada de pauta do agravo regimental, interposto contra a decisao
de fls. 527-532, que negou seguimento ao recurso extraordinario, em virtude da
aplicacado das teses firmadas pelo STF no julgamento dos Temas n. 181 e 339

de repercussao geral.

VOTO

Conforme relatado, submeto a apreciagdo do Colegiado pedido de
realizacdo de sustentacdo oral, em sede de sess&o virtual, no julgamento de
agravo regimental interposto contra decisdo de negativa de seguimento a

recurso extraordinario formalizado contra pronunciamento desta Corte Superior.

O requerente aduz que o sistema eletrénico de julgamento n&o permite
a insercao do material pertinente na hipotese e que o exercicio do ato tem
amparo nas disposi¢coes dos arts. 7°, § 2°-B, IV, da Lei n. 8.906/1994 (Estatuto
da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil) e 159, IV, 160 e 259 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica (RISTJ).

A propésito, assim prevé o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos
Advogados do Brasil:

Art. 7° Sao direitos do advogado:
[...]

§ 2°-B. Podera o advogado realizar a sustentacdo oral no



recurso interposto contra a decisdo monocratica de relator que
julgar o mérito ou ndo conhecer dos seguintes recursos ou
acoes: (Incluido pela Lei n°® 14.365, de 2022)

| - recurso de apelagao; (Incluido pela Lei n°® 14.365, de 2022)

Il - recurso ordinario; (Incluido pela Lei n°® 14.365, de 2022)

Il - recurso especial; (Incluido pela Lei n°® 14.365, de 2022)

IV - recurso extraordinario; (Incluido pela Lei n® 14.365, de 2022)
V - embargos de divergéncia; (Incluido pela Lei n° 14.365, de
2022)

VI - agédo resciséria, mandado de seguranga, reclamacao,
habeas corpus e outras ag¢des de competéncia originaria.
(Incluido pela Lei n° 14.365, de 2022)

Por sua vez, o art. 159, IV, do RISTJ dispde:

Art. 159. Nao havera sustentacao oral no julgamento de:

]

IV - agravo, salvo expressa disposi¢ao legal em contrario;

[...]

Da analise conjugada das disposigcbes acima transcritas, firmo
compreensado no sentido da inexisténcia de previsédo legal e regimental para a
realizacao de sustentagao oral em julgamento de agravo regimental ou agravo
interno interposto contra decisdo que, com fundamento no art. 1.030, I, a, do
CPC, nega seguimento a recurso extraordinario.

Conforme reiteradamente asseverado por este Colegiado ao analisar
as disposi¢cdes do RISTJ, em especial do art. 22, § 2° |, a, em recursos
extraordinarios, a atribuicdo da Vice-Presidéncia desta Corte Superior esta
restrita ao exame de admissibilidade dos apelos, ausente qualquer juizo sobre o

merito da insurgéncia. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO.
PRESCRICAO PUNITIVA. JURISDICAO DE MERITO. MATERIA
ESTRANHA AS ATRIBUICOES DA VICE-PRESIDENCIA.
EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Os embargos de declaragao, conforme dispde o art. 619 do
Codigo de Processo Penal, destinam-se a sanar ambiguidade,
obscuridade, contradigdo ou omissao, tendo a jurisprudéncia os
admitido, também, para corrigir eventual erro material na deciséo
embargada.

2. O pedido de reconhecimento da prescricdo da pretensao
punitiva pressupde jurisdicdo de mérito, o que escapa as
atribuicbes da Vice-Presidéncia, que devem se restringir ao
exame da admissibilidade de recursos extraordinarios.

3. Embargos de declaracéo acolhidos, sem efeitos modificativos.
(EDcl nos EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AREsp n.
1.916.413/SC, de minha relatoria, Corte Especial, julgado em
13/12/2022, DJe de 16/12/2022.)



EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO. INTEMPESTIVIDADE. ViCIO. INOCORRENCIA.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DO JULGADO.
INADEQUACAO. NULIDADE DA SENTENCA.
INCOMPETENCIA DO JUizO. INOVACAO RECURSAL.
JURISDICAO DE MERITO. MATERIA ESTRANHA AS
ATRIBUICOES DA  VICE-PRESIDENCIA. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Inexiste qualquer ambiguidade, obscuridade, omissdo ou
contradicdo a ser sanada, uma vez que o acérddo embargado
explicitou, fundamentadamente, as razdes pelas quais manteve
a decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario.

2. Nao se prestam os aclaratérios para rediscutir matéria
devidamente enfrentada e decidida pelo acérddo embargado.
Precedentes.

3. Nao se pode conhecer do pleito de nulidade da sentenga por
incompeténcia do Juizo, pois se trata de indevida inovagao
recursal.

Precedente.

4. O pedido de reconhecimento da nulidade da sentenca
pressupde jurisdicdo de mérito, o que escapa as atribuicdes da
Vice-Presidéncia, que devem se restringir ao exame da
admissibilidade de recursos extraordinarios. Precedente.

5. Embargos de declaracgéao rejeitados.

(EDcl no AgRg no RE nos EDcl no AgRg no REsp n.
1.768.487/RS, relator Ministro Jorge Mussi, Corte Especial,
julgado em 8/9/2021, DJe de 13/9/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL. COMPETENCIA DA VICE-
PRESIDENCIA. JUiZzO DE ADMISSIBILIDADE. RECURSO
EXTRAORDINARIO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. FALTA DE
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. NAO
OCORRENCIA. TEMA 339/STF. TEMAS 660 E 181 DO STF.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. DESPROVIMENTO
DO RECLAMO.

1. A competéncia jurisdicional da Vice-Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica, conforme disposicdes legais e regimentais, é
limitada a cogni¢do inerente ao juizo de admissibilidade do
recurso extraordinario, mostrando-se inviavel a apreciacdo de
questdes ligadas ao mérito da causa. Precedente.

2. As decisoes judiciais devem ser fundamentadas, ainda que de
forma sucinta, ndo se exigindo analise pormenorizada de cada
prova ou alegagao das partes, nem que sejam corretos 0os seus
fundamentos (Tema 339/STF).

3. A suposta afronta aos principios do contraditério, da ampla
defesa, do devido processo legal, bem como ao ato juridico
perfeito, ao direito adquirido e aos limites da coisa julgada, se
dependente da andlise de normas infraconstitucionais, configura
ofensa reflexa ao texto constitucional, ndo tendo repercussao
geral (Tema 660/STF).

4. A insurgéncia quanto ao preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade de recurso de competéncia deste Superior
Tribunal de Justica tem natureza infraconstitucional, sem
repercussao geral (Tema 181/STF).

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RE no AgRg no REsp n. 1.694.834/SC, relator Ministro



Jorge Mussi, Corte Especial, julgado em 16/12/2020, DJe de
18/12/2020.)

Dessa forma, os pronunciamentos da Vice-Presidéncia que versam
sobre a admissibilidade de recursos extraordinarios nao consubstanciam
decisbes monocraticas de relator que julgam o mérito ou nao conhecem de
recurso extraordinario, razao pela qual compreendo nao incidir a hipétese a
previsdo legal do Estatuto da OAB permissiva de sustentacdo oral em agravo

regimental ou agravo interno.

Caso prevalegca o entendimento acima expressado, registro a
necessidade de adequacédo do sistema de julgamento virtual do Tribunal, de
forma a afastar a possibilidade de sustentagdo oral em agravos internos ou
regimentais interpostos contra decisbes de negativa de seguimento a recursos
extraordinarios, independentemente da classe do processo autuado perante esta

Corte, de forma a uniformizar a aplicagao da conclusao.

Ante o exposto, voto pelo indeferimento do requerimento de

sustentacao oral, pelas razdes acima expostas.
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Secretaria
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AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCIO TADEU BONATTI
ADVOGADOS : WILLEY LOPES SUCASAS - SP148022

HEITOR ALVES - SP206101

ANDRE CAMARGO TOZADORI - SP209459

LUIZ FELIPE GOMES DE MACEDO MAGANIN - SP340758
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL

REQUERENTE : MARCIO TADEU BONATTI
ADVOGADOS : WILLEY LOPES SUCASAS - SP148022
HEITOR ALVES - SP206101
ANDRE CAMARGO TOZADORI - SP209459
LUIZ FELIPE GOMES DE MACEDO MAGANIN - SP340758
FERNANDO MICHELIN ZANGELMI - SP386864
DAYLA AIMEE RUSSAFA SARTI - SP428481
MARIANA FERRAZ TOLEDO BOGO - SP441277
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Corte Especial, por unanimidade, indeferiu o requerimento de sustentacdo oral
no agravo em recurso extraordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Mauro Campbell Marques, Benedito
Goncalves, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas
CukevayFrancised/FEican)-Nancy: AndrightpbauritaliVaz, JoanOtavio de NGrenhia, Humberto
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL
PSusOr no AgRg no RE nos EDcl no AgRg no

PROCESSO ELETRONICO  AREsp 2.026.533/
SP

Numero Registro: 2021/0385900-9
MATERIA CRIMINAL

Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator
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