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APELAGAO CRIMINAL (417)1013633-17.2019.4.01.3400

Processo referéncia: 1013633-17.2019.4.01.3400

VOTO

O EXMO. SR DESEMBARGADOR FEDERAL NEY BELLO (Relator):

Conforme relatado, trata-se de pedido de efeito extensivo da decisao
confirmatdria da absolvicdo sumaria proferida em favor de Michel Temer, formulado por Eduardo
Cunha, para fins de trancamento do Inquérito Policial n.° 0048679-55.2017.4.01.3400, com
fundamento no art. 580 do CPP.

Assevera, em sintese, o requerente, que 0s dois processos possuem inequivoca
similitude fatica processual, uma vez que ambos estao baseados no conhecido dialogo ocorrido
entre Michel Temer e Joesley Batista, gravado por este Ultimo e no qual estd descrito que Michel
Temer faz a afirmacédo “tem que manter isso dai”, em referéncia a manutencéo do pagamento
mensal de propina a Lucio Funaro e Eduardo Cunha, para que nao firmassem acordo de delagdo
premiada.

Em resposta ao pedido em questdo, o Ministério Publico Federal manifesta-se
contrario ao deferimento, argumentando, em sintese, que:

Pois bem, ndo ha davidas de que tanto os autos em epigrafe quanto o IP n°® 0048679-
55.2017.4.01.3400 advém “da mesma relagdo processual originaria”, como corretamente
explicado pelo requerente, todavia, as situagdes fatico-processuais de Michel Temer e
Eduardo Cunha séo distintas.

E néo é dificil perceber isso: Michel Temer foi denunciado pelo MPF como incurso nas sancdes
do art. 2°, 8§ 1° da Lei n° 12.850/2013, a denuncia foi recebida, apos, ele foi absolvido
sumariamente, essa Turma, entdo, manteve a absolvicdo sumaria e, por fim, o 6rgdo ministerial
de segunda instancia interpds recurso especial contra o acordao respectivo; Eduardo Cunha, por
sua vez, é mero investigado, em inquérito policial cuja tramitagdo esta suspensa.

E essa distingdo de situacfes fatico-processuais é fundamental para a discussédo sobre a
possibilidade de extensdo, em favor de Eduardo Cunha, do acérddo que manteve a absolvicao
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sumaria.

()

E é importante destacar que o vinculo direto que se buscava provar com a gravacao e 0s
laudos respectivos era entre Michel Temer e os dois empresarios, e ndo entre aquele e o
requerente, de modo que a alegada fragilidade do acervo probatdrio reunido contra o ex-
presidente da Republica ndo implica a inexisténcia de indicios e provas do
relacionamento delituoso entre os outros dois corréus e Eduardo Cunha.

Assim, ndo apenas as situagdes faticas sdo distintas, pela posi¢cdo de Michel Temer e de
Eduardo Cunha na dindmica da conduta delituosa narrada na dendncia, mas, igualmente,
as situacdes processuais, pois, cabe repetir, um ja foi formalmente acusado e até
absolvido sumariamente, o que esta pendente de recurso especial, enquanto que o outro
é investigado em um inquérito cuja tramitagdo encontra-se suspensa, contra o qual é ainda
possivel a reunido de evidéncias, além das ja apontadas na exordial acusatoria, de que teria
recebido vantagens indevidas de Joesley Batista e Ricardo Saud para nédo firmar acordo de
colaboracdo premiada com o MPF , embaracando, assim, as investigacdes acerca da
organizacao criminosa.

Verifico que o0 que o requerente efetivamente postula por meio da via transversa
deste pedido de efeito extensivo é o trancamento do inquérito policial, sob o fundamento de
auséncia de justa causa, tendo em vista o reconhecimento de que o didlogo gravado por Joesley
Batista ndo se mostrou suficiente para justificar a continuidade da persecuc¢éo penal.

No caso, a acao penal foi proposta contra Michel Temer pela préatica do delito
descrito no art. 2°, § 1° da Lei 12.850/13 por, supostamente, ter instigado os empresérios Joesley
Batista e Ricardo Saud a pagarem vantagens indevidas a Eduardo Cunha e Lucio Funaro, com a
finalidade de impedir estes dois Ultimos de formalizarem acordo de delacdo premiada.

O julgador monocratico entendeu que a Unica prova que fundamentava a acusagéo
era demasiadamente fragil para sustentar a materialidade do delito de embaracgo as
investigacdes. Nesse sentido, afirma, em suma, que o dialogo entre ambos é praticamente
monossilabico e o laudo pericial realizado nas grava¢des nao foi suficiente para esclarecer os
fatos, uma vez que faz remissdo a inimeras falas ininteligiveis e descontinuadas, asseverando
gue o 6rgao acusador deu interpretacdo propria a fala dos interlocutores.

Afirma, ainda, o Juizo a quo:

O didlogo tido pela acusacao como consubstanciador do crime de obstrucao de justica (Lei n.
12.850/2013, art. 2°, §1°), como se vem de demonstrar, ndo configura, nem mesmo em tese,
ilicito penal. Seu contetdo, ao contrario do que aponta a denuncia, ndo permite concluir que o
Réu estava estimulando Joesley Batista a realizar pagamentos periédicos a Lacio Funaro, de
forma a obstar a formalizagdo de acordo de colaboracdo premiada e/ou o fornecimento de
qualquer outro elemento de convic¢do que permitisse esclarecer supostos crimes atribuidos ao
grupo denominado “PMDB da Camara”.

Afirmacg6es monossilabicas, desconexas, captadas em conversas com inimeras interrupgdes,
repita-se, ndo se prestam a secundar as ilagdes contidas na denuncia.

A presente acado penal foi formalmente instaurada e a denuncia foi recebida, uma
vez que as provas pré-constituidas demonstravam, naquele momento processual, de cognicao
sumadria, a justa causa para a persecucao penal.
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Posteriormente, o julgador monocratico, no exame do mérito da acdo penal,
entendeu que a materialidade do delito ndo ficou comprovada, pois a Unica prova produzida para
demonstrar a pratica delitiva — o dialogo ja descrito —, ndo estava apta a fundamentar a
acusacdao, porque mesmo apods a realizacdo de pericia nas conversas captadas nao foi possivel
concluir a prética delitiva.

Conforme pontuou o Ministério Publico Federal, o ora requerente ndo tem razao, ja
gue 0s casos hdo sdo equivalentes, uma vez que Eduardo Cunha ainda ostenta a condicdo de
investigado, as investigagdes criminais se encontram na fase pré-processual e a tramitagédo do
inquérito esta suspensa.

De fato, ndo ha como deixar de reconhecer que, processualmente, os dois feitos se
encontram em momentos distintos. Todavia, essa circunstancia, por si s0, ndo impede a
concesséao do pedido extensivo, ja que o inquérito pode ser trancado quando ndo houver justa
para fundamentar o seu tramite. A justa causa configura a existéncia de um suporte probatorio
minimo que fundamenta a existéncia material de um delito e a sua autoria.

Nesse sentido, o julgador a seguir, extraido do Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS. ROUBO. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO REALIZADO NA FASE DO
INQUERITO POLICIAL. INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 226 DO
CPP. INVALIDADE. VITIMA QUE AFIRMOU NAO CONSEGUIR IDENTIFICAR COM
SEGURANGA O SUSPEITO. MANIFESTA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. TRANCAMENTO
DO PROCESSO. ORDEM CONCEDIDA.

1. A Sexta Turma desta Corte Superior de Justica, por ocasido do julgamento do HC n.
598.886/SC (Rel. Ministro Rogerio Schietti), realizado em 27/10/2020, conferiu nova
interpretacdo ao art. 226 do CPP, a fim de superar o entendimento, até entdo vigente, de que
referido o artigo constituiria "mera recomendacao" e, como tal, ndo ensejaria nulidade da prova
eventual descumprimento dos requisitos formais ali previstos.

2. Posteriormente, em sessao ocorrida no dia 15/3/2022, a Sexta Turma desta Corte, por
ocasido do julgamento do HC n. 712.781/RJ (Rel. Ministro Rogerio Schietti), avancou em relagédo
a compreensdo anteriormente externada no HC n. 598.886/SC e decidiu, a unanimidade, que,
mesmo se realizado em conformidade com o modelo legal (art. 226 do CPP), o reconhecimento
pessoal, embora seja valido, ndo possui forca probante absoluta, de sorte que ndo pode induzir,
por si so, a certeza da autoria delitiva, em razao de sua fragilidade epistémica. Se, todavia, o
reconhecimento for produzido em desacordo com o disposto no art. 226 do CPP, devera ser
considerada invalido, o que implica a impossibilidade de seu uso para lastrear juizo de certeza
da autoria do crime, mesmo que de forma suplementar. Mais do que isso, invalido o
reconhecimento, ndo podera ele servir nem para lastrear outras decisfes, ainda que de menor
rigor quanto ao standard probatério exigido, tais como a decretacdo de prisdo preventiva, o
recebimento de denuncia e a pronuncia.

3. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 trancamento do processo em
habeas corpus, por ser medida excepcional, somente é cabivel quando ficarem demonstradas,
de maneira inequivoca e a um primeiro olhar, a atipicidade da conduta, a absoluta falta de
provas da materialidade do crime e de indicios de autoria ou a existéncia de causa extintiva da
punibilidade.

4. "Em razéo do carater infamante do processo penal em si, em que o simples fato de
estar sendo processado ja significa uma grave 'pena’ imposta ao individuo, ndo é possivel
admitir denlincias absolutamente temerérias, desconectadas dos elementos concretos de
investigacdo que tenham sido colhidos na fase pré-processual. Alids, uma das finalidades
do inquérito policial é, justamente, fornecer ao acusador os elementos probatérios
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necessarios para embasar a dendncia. A nogao de justa causa evoluiu, entdo, de um
conceito abstrato para uma ideia concreta, exigindo a existéncia de elementos de
convicgéo que demonstrem a viabilidade da a¢cdo penal. A justa causa passa a significar a
existéncia de um suporte probatério minimo, tendo por objeto a existéncia material de um
crime e a autoria delitiva. A auséncia desse lastro probatdrio ou da probable cause
autoriza arejeicdo da denuncia e, em caso de seu recebimento, faltara justa causa para a
acao penal, caracterizando constrangimento ilegal apto a ensejar a propositura de habeas
corpus para o chamado 'trancamento da acdo penal'. A razédo de exigir a justa causa para
a acao penal é evitar que denlncias ou queixas infundadas, sem uma viabilidade
aparente, possam prosperar" (BADARO, Gustavo. Processo Penal, Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2021, p. 210).

5. Se, por um lado, o standard probatdrio exigido para a condenacao € baseado em juizo de
certeza que exclua qualquer davida razoavel quanto a autoria delitiva, por outro lado, para o
inicio de uma investigacdo, exige-se um juizo de mera possibilidade. A justa causa para o
oferecimento da dendncia, a seu turno, situa-se entre esses dois standards e é baseada em um
juizo de probabilidade de que o acusado seja o autor ou participe do delito.

6. No caso dos autos, € manifesta a auséncia de justa causa para o exercicio da acdo penal,
porque o Unico indicio de autoria existente em desfavor do acusado decorre de um
reconhecimento fotografico absolutamente invalido, feito em desconformidade com o rito legal e
no qual a vitima afirmou que, apesar de o réu ter caracteristicas muito semelhantes as do
criminoso, ndo tinha condi¢8es de afirmar que foi ele o autor do roubo. A rigor, portanto, nem
sequer houve efetivo reconhecimento. Além disso, houve evidente induzimento na realizagdo do
ato, uma vez que, depois de nédo ter reconhecido nenhum suspeito na primeira oportunidade em
que ouvida, quinze dias depois a vitima foi chamada novamente a delegacia para reconhecer
especificamente o denunciado.

7. Tendo em vista que o primeiro reconhecimento contamina e compromete a memaria, de modo
que essa ocorréncia passada acaba por influenciar futuros reconhecimentos (fotografico ou
presencial), ndo pode ser oferecida nova denuncia sem a existéncia de outras fontes de prova,
diversas e independentes do reconhecimento, o qual, por se tratar de prova cognitivamente
irrepetivel, ndo podera ser convalidado posteriormente.

8. Ordem concedida para, confirmada a liminar anteriormente deferida, determinar o
trancamento do processo, sob a ressalva do item anterior.

(HC n. 734.709/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/6/2022,
DJe de 10/6/2022.)

Nos termos do art. 580 do Cdodigo de Processo Penal, a eventual extensédo de
efeitos de recurso interposto por uma parte somente aproveitara a outra, se a decisao nao estiver
fundamentada em circunstancias de carater exclusivamente pessoal.

In casu, ndo ha que falar em eventual circunstancia de carater pessoal impeditiva da
concesséo do pedido, ja que os dialogos gravados dizem respeito a uma mesma relagcéo, onde,
de um lado, esta a conversa entre Michel Temer e Joesley Batista, e de outro, Eduardo Cunha,
como sendo a pessoa mencionada no referido dialogo.

Além disso, os fatos investigados pelos Inquéritos 4327 e 4483 foram descritos na
denlncia Unica apresentada pelo entdo Procurador Geral da Republica, no capitulo referente ao
crime de obstrucdo as investigacdes. Na descricdo dos fatos, o subscritor da peca inicial
acusatoria assevera que Eduardo Cunha seria a principal prova objeto de embaragcamento por
parte de Michel Temer, deduzindo da fala do entdo Presidente da Republica - "tem que manter
isso dai" - que se estaria referindo a manutencdo dos pagamentos de propina a Eduardo Cunha e
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Lucio Funaro, para que nao fizessem acordo de delacdo premiada acerca dos crimes praticados
pelo chamado "Quadrilhdo do MDB".

N&o ha duvida, portanto, de que se trata de fatos processuais que possuem a
mesma origem, e de circunstancias que se comunicam, pois estdo relacionadas ao mesmo
didlogo ocorrido entre Joesley Batista e Michel Temer.

Os fundamentos para a absolvicdo suméria de Michel Temer estdo diretamente
atrelados a péssima qualidade da captacdo do audio, principal prova do crime, bem como a
forma das respostas dadas por Michel Temer e ao relatério da degravacgéo feito no ambito da
Procuradoria-Geral da Republica, todos no sentido de que ndo sdo conclusivas acerca da
materialidade e autoria delitivas.

No que diz respeito a Eduardo Cunha, a mesma prova, que se mostrou fragil e
insuficiente para determinar o prosseguimento da persecucdo penal contra Michel Temer,
também constitui fundamento essencial para reconhecer a impossibilidade da continuidade das
investigacdes contra o ora requerente, por auséncia de indicios minimos de materialidade
delitiva.

A imprestabilidade da referida prova, tida como prova fundamental, se comunica ao
ora requerente, ja que fez parte do polo passivo da denuncia do crime descrito no art. 2°, 81°, da
Lei n.° 12.850/2013, exclusivamente por ter sido citado no didlogo entre Joesley Batista e Michel
Temer, que nao revelou nenhuma conduta ilicita.

Neste caso, existe, portanto, fundamento juridico suficiente para reconhecer a
auséncia de justa causa para a continuidade das investigacdes em relacdo ao ora requerente,
determinando o trancamento do IP n® 0048679- 55.2017.4.01.3400, exclusivamente em relagéo
ao acusado Eduardo Cunha.

Ante o exposto, dou provimento ao pedido extensivo formulado por Eduardo
Cunha.

E o voto.
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