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AGRAVO DE INSTRUMENTO — Acao de
dissolugcao parcial de sociedades limitadas
cumulada com apuragcao de haveres e
indenizagao por danos morais — Decisdao que
indeferiu o arresto cautelar dos bens da autora, socia
retirante — Insurgéncia dos corréus.

Auséncia de interesse recursal — Corréus que
nao formularam qualquer pedido na origem,
seja contraposto ou reconvencional, limitando-
se tao somente a pleitear o arresto cautelar
dos bens da sodcia retirante — Eventual
constatacao de uma situacao patrimonial deficitaria
gue ndo detém o condao de ocasionar, “ipso facto”, a
responsabilidade pessoal genérica da sdcia retirante
de uma sociedade limitada — Mera participacao
social, em sede de sociedade limitada, que nao
é suficiente a responsabilizacao pessoal pelo
passivo descoberto — Doutrina de ERASMO
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VALLADAO AZEVEDO DE NOVAES FRANCA e
MARCELO VIEIRA VON ADAMEK —

Peculiaridade do caso concreto — Inexisténcia de
pedidos formulados na origem no intuito de
responsabilizar a soécia retirante — Tutela cautelar
que nao se apresenta enquanto um fim em si mesma

Auséncia de interesse recursal, a luz do
bindmio necessidade-adequacdao, posto que o
provimento pretendido pelos agravantes nao
apresentam qualquer utilidade-nessidade em
face da relagcdao juridico processual discutida
na origem — Questdes passiveis de serem
conhecidas de oficio, em qualquer grau de jurisdicao,
na esteira da doutrina de NELSON NERY JR —
Inteligéncia do artigo 485, IV, VI e § 3°, do
Codigo de Processo Civil.

Recurso nao conhecido, nos termos do artigo
932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil de
2015.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto, em acao de dissolucao parcial de sociedades
limitadas cumulada com apuracao de haveres e indenizagao por
danos morais, contra decisao! proferida pelo juizo da 12 Vara
Empresarial e Conflitos de Arbitragem da Comarca de Sao Paulo
— SP, na pessoa do Dr. Luis Felipe Ferrari Bedendi. A decisao
combatida indeferiu a concessao do pedido cautelar de arresto
formulado pelos corréus, ora agravantes, porquanto ndo apresentaram
pedido final contraposto ou reconvencional. Contra a decisao foram
opostos embargos de declaragao?, os quais foram rejeitados pelo juizo

\\a quoll.3

! Fls. 930.
2 Fls. 933/936
3 Fls. 963.
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Insurgiram-se contra referida decisao os
agravantes®. Sustentaram, em sintese, que teriam surgido fortes
indicios a partir de apuragfes contabeis recentemente realizadas de que
a parte agravada teria realizado uma gestao administrativa desastrosa,
com o passivo de, ao menos, R$ 5.030.399,15 (cinco milhdes trinta mil
trezentos e noventa e nove reais e quinze centavos) referente ao
exercicio de 2021. Defenderam que diante da alta probabilidade de que
a apuracao de haveres reste negativa, reconhecendo-se o “patrimonio
liquido negativo”, seria necessario o arresto dos bens da sdcia retirante
agravada para assegurar sua participacao junto aos respectivos
prejuizos a serem apurados, na medida de sua participacao societaria.
Aduziram que o pedido decorre do proprio procedimento especial de
dissolucao e do preenchimento dos requisitos para a concessao da
tutela cautelar de arresto. Admoestaram que, a despeito do consignado
pelo juizo “a quo”, ndao ha qualquer previsao legal condicionando a
concessao da tutela cautelar pleiteada a existéncia de pedido
contraposto. Por fim, apontaram no caso de se confirmar o patrimoénio
liquido negativo e a sécia agravada nao possuir condicdes financeiras de
arcar com sua cota-parte, ou ficard impedida a consumacgao da
dissolucdo parcial, ou ainda, havera prejuizo financeiro imediato aos
agravantes. Requereram o total provimento do recurso,
reformando-se a decisao combatida para se reconhecer a
possibilidade de os agravantes deduzirem pedido de arresto
cautelar sem a existéncia de pedido reconvencional,
determinando-se ao juizo de origem que profira nova decisao
analisando o mérito do pedido cautelar, ou, alternativamente,

que se conceda o arresto cautelar de bens da soécia retirante

4 Fls. 01/09.
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agravada com o fito de garantir a posterior apuracao de

haveres.
Recurso tempestivo, custas recolhidas>.

E o relatério.

1. Cuida-se de agravo de instrumento interposto
pelos corréus em acao de dissolucdo parcial de sociedade. A decisdo
combatida indeferiu arresto cautelar dos bens da sécia retirante em
razao dos corréus nao terem apresentado qualquer pedido, seja ele

contraposto ou reconvencional.

Em apertada sintese, os agravantes sustentaram
que: (@) a concessdao da tutela cautelar independe da existéncia de
pedido contraposto ou reconvencional; (b) o arresto pleiteado
decorreria do préprio procedimento especial de dissolucdo parcial, pois
diante de eventual constatacdo de patrimoénio liquido negativo durante a
apuracdao dos haveres, a socia retirante teria responsabilidade pelo
pagamento de sua quota-parte, cujo inadimplemento poderia impedir a
consumacao da dissolucdo parcial, ou, ainda, causar prejuizo financeiro

imediato aos agravantes.

Entretanto, desde ja, em que pese as
alegacoes dos agravantes, o presente recurso nao pode ser
conhecido, nos termos do artigo 932, inciso III, do Cédigo de
Processo Civil de 2015.

Fundamento abaixo.

> Fls. 966/967.
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De encontro ao exposto pelas partes agravantes,

em uma dissolucao parcial de sociedade limitada, o sdcio retirante nao

possui uma responsabilidade genérica pela eventual constatacao de
uma situacdo patrimonial deficitaria, em virtude de sua mera

participacao social.

Nesse sentido, consighando que eventual
existéncia de um passivo descoberto, por si s6, nao pode ser
oposta ao socio retirante de sociedade limitada com capital
integralizado, transcreve-se licdo da doutrina de ERASMO
VALLADAO AZEVEDO E NOVAES FRANGCA e de MARCELO VIEIRA
VON ADAMEK, nos seguintes moldes:

“A saida da sociedade ndo implica a automatica liberagao
do sécio por obrigacdes sociais antecedentes a resolucdo
do vinculo. A lei civil prescreve claramente (CC, arts.
1.003, 1.032 e 1.057) que 'a saida do socio da sociedade
ndo determina cessacdo das responsabilidades dos sécios
ou dos seus herdeiros pelas obrigacdes sociais
antecedentes a dissolucdo do vinculo societério'. E dizer,
'a dissolugdo parcial do vinculo societario por morte,
recesso ou exclusao, assim como por cessao da quota,
ndo faz cessar as responsabilidades pessoais anteriores a
verificacdo de tais eventos'. Mas essa
responsabilidade ndo é uma responsabilidade
genérica pelo passivo social a descoberto, mas,
antes, é tao somente aquela resultante das regras
legais do tipo societario, isto é, as
responsabilidades que tinha como sécio. E que, no
caso da limitada (tipo societdrio de maior incidéncia
pratica, sdo essencialmente as responsabilidades
solidarias pela integralizacdo do capital (CC, art. 1.052),
pela exata estimacdo de bens por ventura conferidos ao
capital social (CC, art. 1.055, § 19), pela eventual
eviccao dos bens que aportou (CC, art. 1.005) ou pela
solvéncia de créditos cedidos, e nada mais. E dizer, a
saida do sdcio ndao o exonera das responsabilidades
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que enquanto tal tinha pelos atos anteriores ao seu
desligamento, mas, em qualquer caso, essa
responsabilidade nao é nunca foi e jamais sera
uma ampla e irrestrita responsabilidade pelo
passivo a descoberto da sociedade, pelo qual numa
sociedade limitada com capital integralizado (CC,
art. 1.052) responde com exclusividade o proéprio
patriménio desta (CC, art. 391; e CPC, art. 789)."°
(negritos nossos; italicos do original)

Por conseguinte, para que se permita a
responsabilizacdo pessoal do socio retirante por fatos ou atos outros,
posto inexistir responsabilidade pelo passivo a descoberto advinda da
mera participacao nos quadros sociais, faz-se imperioso existir uma
demanda especifica. Isso porque, na medida em que a
responsabilizacdo pessoal do sécio retirante ndao € uma decorréncia
implicita a dissolucao parcial das sociedades limitadas (“ipso
facto”), mesmo que se descubra uma situagcao patrimonial deficitaria,
ha de se veicular uma pretensao prépria para tal fim — seja ela
condenatodria ou estritamente declaratdria (haja vista a possibilidade de
se pleitear apenas a declaracdo da responsabilidade pessoal do socio
por eventuais ilicitos, nos termos admitidos pelo artigo 20 do Cddigo de

Processo Civil”).

Destaca-se que referida pretensdao pode ser
instrumentalizada por meio de uma acgao autonoma ou pela acumulacao
objetiva ulterior de agdes (por meio de pedido reconvencional, ou, a
depender do caso concreto, por meio pedido contraposto). A respeito
dessa possibilidade de acumulacao dentro de um mesmo, cite-
se entendimento doutrinario de MARINONI, ARENHART e

6 FRANCA, Erasmo Valladdo Azevedo e Novaes; ADAMEK, Marcelo Vieira Von. Direito processual societario:
comentarios breves ao CPC/15 — 23. ed. — Sdo Paulo: Malheiros, 2021. Pag. 97.

7 Art. 20. E admissivel a agio meramente declaratéria, ainda que tenha ocorrido a violagdo do direito.
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MITIDIERO, a saber:

“A reconvengao € uma agdo inversa do demandado contra
o demandante. O demandado, reconvinte, formula
pedido de tutela jurisdicional do direito contra o
demandante, reconvindo, com o que se forma no
processo uma acumulagiao objetiva ulterior de acoes.
A reconvencdo pode conter pedido imediato contra o
reconvindo de qualquer ordem: declaratério, constitutivo,
condenatdrio, mandamental ou executivo. Ao contrario do
que sucedia no direito anterior, a reconvengdao deve ser
formulada na contestacao (art. 343, caput, CPC). Pode o
réu reconvir, no entanto, sem contestar (art. 343, § 6°,
CPC). Nesse caso, obviamente a reconvengdo sera
formulada em peca autdbnoma.”®

Independente da via processual escolhida,
hao de ser respeitados, além das condicoes gerais da acao (e
das condicoes especificas da reconvencdao, se o caso), Os
pressupostos processuais para desenvolvimento basico e regular
do processo. E, dentre esses pressupostos se situa a necessidade de

uma demanda apta (classificada por parte da doutrina enquanto

pressuposto processual objetivo intrinseco, ou, ainda, pressuposto
processual de validade), cuja configuracdao demanda, dentre outros
elementos, a formulagao de um pedido ao Estado-Juiz, vide artigos 319,

IV° e 330, § 1°19, inciso I, ambos do Cddigo de Processo Civil.

E justamente neste posto reside a peculiaridade

do caso concreto: restou incontroverso que os corréus sequer

formularam qualquer espécie de pedido na origem, seja ele de

natureza contraposta ou reconvencional. Tao somente

8 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz, MITIDIERO, Daniel. Novo cédigo de processo civil
comentado. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. Pag. 454.

9 Art. 319. A petigdo inicial indicara: (...) IV - o pedido com as suas especificacbes;
10 Art. 330 (...) § 1° Considera-se inepta a petigdo inicial quando: I - Ihe faltar pedido ou causa de pedir;
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apresentaram o requerimento para arresto cautelar dos bens da

agravada.

Com efeito, a tutela cautelar nao se afigura um
fim em si mesma, mas busca assegurar que o decurso do iter
processual ndo comprometa a eficacia da tutela jurisdicional definitiva
que tenha sido pleiteada. No presente caso, como dito, nao houve
qualquer tutela pleiteada pelos corréus, seja a titulo de pedido
contraposto ou reconvencional. Os recorrentes cingiram-se a
sustentar, em verdadeira argumentacao limitrofe a inovacao em sede
recursal, que a responsabilizacao da parte agravada pelo pagamento de
eventual passivo social a descoberto seria uma decorréncia do préprio
procedimento de dissolugao parcial. Noutras palavras, subvertendo-
se as regras legais da sociedade limitada, da qual a sdcia

agravada visa se retirar, pretendem sustentar a tese de que a

responsabilizacdao pessoal seria uma espécie de pedido implicito
ao procedimento de dissolugdo na origem, a semelhanca das
hipoteses previstas no artigo 322, § 1°1 do Cdédigo de Processo

Civil, o que ja se rechacou na fundamentacao retro indicada.

Nessa linha de racicinio, ndo se afigura possivel
0 mero requerimento de arresto cautelar de bens, que seja dissociado
de qualquer pedido final, bem como o requerimento da tutela cautelar,
isolado, ndo se mostra suficiente a configuracdo do pressuposto
processual de validade supra mencionado, relacionado a existéncia de
uma demanda apta; nem se vislumbra legalidade no segundo grau
(Tribunal) impor ao juizo de origem na concessao de medida (ou

simples apreciacao que seja - pedido alternativo) sem que a mesma

11 Art. 322. O pedido deve ser certo. § 1° Compreendem-se no principal os juros legais, a correcdo
monetaria e as verbas de sucumbéncia, inclusive os honorarios advocaticios.
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esteja prevista na peticao inicial da reconvencao, alheia ao devido

processo legal.

Nessa esteira, e aqui se reafirma a

impossibilidade de conhecer do presente recurso, sem que

exista sequer um pedido formulado na origem, nao se permite
verificar a caracterizacao do interesse recursal dos agravantes,

uma vez que, inclusive, vedada a inovacgao recursal.

Em breves linhas, ademais, a doutrina classica
conceitua o interesse processual, quer seja no ambito de primeiro grau
ou no segundo grau de jurisdicao, como a utilidade do provimento
jurisdicional pretendido pelo demandante (aqui considerado o réu-
reconvinte e agravante), o qual pode ser compreendido pelo bin6mio
necessidade-adequacgao, conforme doutrinada de ALEXANDRE FREITAS
CAMARA, a saber:

“Tal “condicdo da acao” é facilmente compreensivel. O
Estado ndo pode exercer suas atividades sendao quando
esta atuacdo se mostre absolutamente necessaria. Assim,
sendo pleiteado em juizo provimento que ndo traga ao
demandante nenhuma utilidade (ou seja, faltando ao
demandante interesse de agir), o processo devera ser
encerrado sem que se tenha um provimento de meérito,
visto que o Estado estaria exercendo atividade
desnecessaria ao julgar a procedéncia (ou improcedéncia)
da demanda ajuizada.

(...)

O interesse de agir é verificado pela presenca de
dois elementos, que fazem com que esse requisito
do provimento final seja verdadeiro binomio:
“necessidade da tutela jurisdicional” e “adequacao
do provimento pleiteado”. Fala-se, assim, em
“interesse-necessidade” e em “interesse
adequacdo”. A auséncia de qualquer dos elementos
competentes desse binomio implica em auséncia do
proprio interesse de agir”!? (grifei)

12 cCAMARA, Alexandre Freitas, em Licdes de Direito Processual Civil, 242 ed., Editora Atlas, 2013. p. 151.
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O mesmo se aplica a perspectiva recursal,
devendo o recorrente demonstrar a aptidao em gerar uma situacao
mais vantajosa, bem como a adequagao do provimento pleiteado. No
caso concreto, é patente que o a pretensao dos agravantes nao

apresenta nenhuma utilidade a situacdao em que se encontram

na relagdao juridica processual discutida na origem, pois inexiste

qualquer pretensao para que seja reconhecida a

responsabilizacdo pessoal da sécia retirante por eventual

passivo a descoberto, de modo que o arresto cautelar dos bens

da mesma mostrar-se-ia totalmente inécuo. Por conseguinte, em

querendo, deverao as partes agravantes, em querendo, discutir

a responsabilizacido pessoal da soécia retirante pela suposta

situacdao patrimonial deficitaria pelas vias processuais

adequadas.

E nem se diga que esta Relatoria ndao poderia
deixar de conhecer do presente agravo de instrumento (por falta de
interesse processual) através de uma analise sobre um pressuposto
processual de validade, notadamente a nao configuracdao de uma
demanda apta pela auséncia de qualquer pedido formulado na origem.
Isso porque, nos termos do artigo 485, incisos IV, VI e § 3°13, do
Codigo de Processo Civil, tratam-se de matérias passiveis de

serem conhecidas de oficio pelo magistrado (a), em qualquer

13 Art. 485. O juiz ndo resolverda o mérito quando: (...) IV - verificar a auséncia de pressupostos de
constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo; (...) VI - verificar auséncia de legitimidade
ou de interesse processual; § 3° O juiz conhecera de oficio da matéria constante dos incisos 1V, V, VI e IX,
em qualquer tempo e grau de jurisdicdo, enquanto ndo ocorrer o transito em julgado.
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tempo ou grau de jurisdicdao, enquanto nao ocorrer o transito em
julgado da demanda. A esse respeito, no que diz respeito ao

exame de oficio com base na aplicacao do efeito translativo dos

recursos, aproveita-se para transcrever doutrina do jurista
NELSON NERY JR., em sua recém atualizada obra:

“Como sdo matérias de ordem publica, as causas dos
incisos IV (pressupostos processuais), V (coisa julgada,
litispendéncia e perempgao), VI (condigdes da agdo) e IX
(intransmissibilidade da acdo em razao de morte da parte)
podem ser alegadas a qualquer tempo e grau de
jurisdicdo, porque ndo acobertadas pela preclusdao (ndo
preclusividade relativa), e devem ser examinadas de oficio
pelo juiz ou tribunal. Entenda-se por 'qualquer grau de
jurisdicdo' os da instancia ordinaria (primeiro e segundo
graus, até os embargos infringentes), ndo se incluindo
nesta locugdo as instancias extraordinarias do RE e do
RESP (RTJ 105/267).”1% (destaques do original)

Nessa linha de raciocinio, repita-se, o
presente recurso nao deve ser conhecido, nos termos do artigo
932, inciso III, do Cddigo de Processo Civill> de 2015, em razao
da patente auséncia de interesse recursal. Outrossim, Reafirma-
se que, em querendo, deverao as partes agravantes discutir a
responsabilizacdao pessoal da soécia retirante pelas Vvias

processuais adequadas.

14 NERY JUNIOR, Nelson. Cddigo de Processo Civil comentado — 202. ed. — Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2021. Pag. 1092.

15 Art. 932. Incumbe ao relator: (...) III- ndo conhecer do recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
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2. Consideram-se, desde logo, prequestionados
todos os dispositivos constitucionais legais, implicita ou explicitamente,

influentes na elaboragao deste voto.

Na hipétese de, em que pese este prévio
prequestionamento, serem opostos embargos de declaragcao ao
acérdao, seu julgamento se dara necessariamente em ambiente virtual,
guer seja em razao dos embaracos ao funcionamento do Tribunal
devidos a pandemia, ou quer seja porque praticamente todo publico
forense se habitou ao chamado "novo normal”, com limitacdes aos
julgamentos presenciais apenas em casos em que as partes, de modo
tempestivo, justifiguem a efetiva necessidade de sustentacao oral, que
nao se justifica nesse caso a luz, inclusive, dos artigos 4° e 6° do
Codigo de Processo Civil de 201516-17,

3. Data maxima venia, ficam as partes desse
processo advertidas de que a oposicao de embargos declaratérios que
forem considerados protelatérios podera ser apenada na forma do § 2°
do artigo 1.026 do Cddigo de Processo Civil de 2015.

16 Art. 49 As partes tém o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do mérito, incluida a
atividade satisfativa.

17 Art. 69 Todos 0s sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel,
decisdo de mérito justa e efetiva.
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4. Ante o exposto, por decisao monocratica,
deixa-se de conhecer do recurso de agravo de instrumento, nos
termos do artigo 932, inciso III, do Codigo de Processo Civill8 de
2015.

Intimem-se com urgéncia.

Sao Paulo, 13 de julho de 2022.

JANE FRANCO MARTINS

Relatora

18 Art. 932. Incumbe ao relator: (...) III- ndo conhecer do recurso inadmissivel, prejudicado ou que n&o
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
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