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ProAfR no RECURSO ESPECIAL N°1.895.936 - TO (2020/0241969-7)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SERVIOTULIODE BARCELOS - TO006515
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - TO006513A

RECORRIDO : ELSON PEREIRA MARINHO
ADVOGADO : ANA CARLA SILVA BORGES - TO006362
EMENTA

PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. DEFINICAO DA LEGITIMIDADE DO
BANCO DO BRASIL PARA FIGURAR NAS ACOES QUE DISCUTEM
FALHA NA PRESTACAO DOS SERVICOS QUANTO A CONTA
VINCULADA AO PASEP. ESTABELECIMENTO DO PRAZO E TERMO
INICIAL DA PRESCRICAO PARA ACOES DE TAL NATUREZA, A
LUZ DOSARTS. 205 DO CCE 1° DO DL 3.365/1941.

1. Delimitagdo das controvérsias. "a) O Banco do Brasil possui, ou néo,
legitimidade passiva ad causam para figurar no polo passivo de demanda na
qual se discute eventual falha na prestacéo do servico quanto a conta vinculada
a0 PASEP, sagues indevidos e desfalques, aém da auséncia de aplicacdo dos
rendimentos estabelecidas pelo Conselho Diretor do referido programa; b) A
pretensdo ao ressarcimento dos danos havidos em razdo dos desfalques em
conta individual vinculada ao PA SEP se submete ao prazo prescriciona decenal
previsto pelo artigo 205 do Cddigo Civil ou ao prazo quinquenal estipulado
pelo artigo 1° do Decreto n° 20.910/32; ¢) O termo inicia para a contagem do
prazo prescricional é o dia em que o titular toma ciéncia dos desfalques ou a
data do ultimo depdsito efetuado na conta individual vinculadaao PASEP”.

2. Ratificacéo do quanto decidido peo Ministro Presidente da Comisséo
Gestora de Precedentes no SIRDR 71/TO (DJe de 18.3.2021), no sentido de
ordenar a suspensdo nacional de todos 0s processos atinentes ao tema, até
decisdo a ser proferida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
presente caso.

3. Recurso Especia afetado ao rito do art. 1.036 do Cadigo de Processo Civil.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justica:
"A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitacdo das controvérsias: “"a) O Banco do
Brasil possui, ou ndo, legitimidade passiva ad causam para figurar no polo passivo
de demanda na qual se discute eventual falha na prestacéo do servi¢o quanto a conta
vinculada ao PASEP, saques indevidos e desfalques, além da auséncia de aplicacéo
dos rendimentos estabelecidas pelo Conselho Diretor do referido programa; b) A
pretensdo ao ressarcimento dos danos havidos em raz&o dos desfalques em conta
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individual vinculada ao PASEP se submete ao prazo prescricional decenal previsto
pelo artigo 205 do Cédigo Civil ou ao prazo quinquenal estipulado pelo artigo 1° do
Decreto n° 20.910/32; c¢) O termo inicial para a contagem do prazo prescricional é o
dia em que o titular toma ciéncia dos desfalques ou a data do Ultimo deposito
efetuado na conta individual vinculada ao PASEP”; e, por maioria, vencido o Sr.
Ministro Gurgel de Faria, suspendeu a tramitagdo de todos 0s processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem em todo o
territério nacional (art. 1.037, I, do CPC/15), conforme proposta do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito
Goncalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Fariae Manoel Erhardt (Desembargador
convocado do TRF-52 Regiao) votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes."

Brasilia, 08 de marco de 2022(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1895936 - TO (2020/0241969-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - TO006515
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - TO006513A
RECORRIDO : ELSON PEREIRA MARINHO
ADVOGADO : ANA CARLA SILVA BORGES - TO006362
EMENTA

PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. DEFINICAO DA LEGITIMIDADE DO BANCO DO BRASIL
PARA FIGURAR NAS ACOES QUE DISCUTEM FALHA NA PRESTACAO
DOS SERVICOS QUANTO A CONTA VINCULADA AO PASEP.
ESTABELECIMENTO DO PRAZO E TERMO INICIAL DA PRESCRICAO
PARA ACOES DE TAL NATUREZA, A LUZ DOS ARTS. 205 DO CC E 1° DO
DL 3.365/1941.

1. Delimitacao das controvérsias: "a) O Banco do Brasil possui, ou ndo, legitimidade
passiva ad causam para figurar no polo passivo de demanda na qual se discute
eventual falha na prestacao do servigo quanto a conta vinculada ao PASEP, saques
indevidos e desfalques, além da auséncia de aplicacdo dos rendimentos estabelecidas
pelo Conselho Diretor do referido programa; b) A pretensdo ao ressarcimento dos
danos havidos em razdo dos desfalques em conta individual vinculada ao PASEP se
submete ao prazo prescricional decenal previsto pelo artigo 205 do Cdédigo Civil ou
ao prazo quinquenal estipulado pelo artigo 1° do Decreto n° 20.910/32; ¢) O termo
inicial para a contagem do prazo prescricional ¢ o dia em que o titular toma ciéncia
dos desfalques ou a data do ultimo depdsito efetuado na conta individual vinculada
ao PASEP”.

2. Ratificacdo do quanto decidido pelo Ministro Presidente da Comissdo Gestora de
Precedentes no SIRDR 71/TO (DJe de 18.3.2021), no sentido de ordenar a
suspensdo nacional de todos os processos atinentes ao tema, até decisdo a ser
proferida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do presente caso.

3. Recurso Especial afetado ao rito do art. 1.036 do Codigo de Processo Civil.

RELATORIO

MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Trata-se de Recurso Especial
interposto contra decisdao proferida pelo Tribunal de Justica do Estado do Tocantins, que

fo1 assim ementada:



APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. RESTITUICAO DE VALORES
SACADOS/DESFALCADOS DE CONTA VINCULADA AO PASEP.
LEGITIMIDADE DO BANCO DO BRASIL S/A. RECONHECIDA. SENTENCA
CASSADA.

1. O Banco do Brasil S/A possui legitimidade para figurar no polo
passivo de agdo em que se postula indenizacdo por danos morais € materiais
decorrentes de saques/desfalques/descontos indevidos realizados em conta vinculada
ao PASEP, oriundos de saques indevidos, especialmente pela atribuigdo que possui
de processar as solicitacdes de saque, nos termos do Decreto n. 9.978/2019.
Precedentes do TJTO e do ST1J.

2. Apelagao civel conhecida e provida. Sentenca cassada. Aplicagdao da
teoria da causa madura ao caso.

PRELIMINAR. PRESCRICAO. REJEICAO. TEORIA ACTIO NATA.
TERMO INICIAL QUE E A DATA DO CONHECIMENTO DA SUPOSTA
LESAO A DIREITO. PRESCRICAO AFASTADA.

3. De acordo com a teoria actio nata, o termo inicial do prazo
prescricional das acdes indenizatorias € a data de conhecimento da suposta lesdao e
de suas consequéncias pelo titular, que, no caso, somente podem ser aferiveis a
partir do acesso deste ao extrato de movimentagdo da conta PASEP, ocorrido em
22/02/2019. Precedentes do TJTO e do STIJ.

4. Em se tratando de relacdo de consumo regida pelo Codigo de Defesa
do Consumidor, o fornecedor do servigo responde objetivamente pela reparacao dos
danos causados e fica incumbido de comprovar eventuais causas excludentes da
responsabilidade, situagdo esta inocorrente na hipotese dos autos.

5. O Banco do Brasil S/A tem o dever de informar o motivo e a
destinagdo dos valores questionados pelo consumidor (parte autora/apelada), a fim
de comprovar a legalidade dos langamentos, 6nus do qual ndo se desincumbiu (art.
373, 11, CPC).

6. A instituicdo bancaria ré/apelada sequer demonstra qualquer
excludente de responsabilidade constante no art. 14, § 3 2, incisos I e II, do CDC,
pelo que resta incontroversa a falha na prestacdo dos servicos e, via de
consequéncia, a relacdo de causa e efeito entre os danos materiais perpetrados a
parte autora/apelada, decorrentes de saques/desfalques indevidos realizados na conta
PASEP da parte autora, cujo montante deverd ser apurado em liquidacao de
sentenca.

DANO MORAL NAO CONFIGURADO.

7. Nao hd que se falar em condenacdo do Banco do Brasil S/A ao
pagamento de indenizacdo por danos morais se ndo restou comprovada qualquer
humilhacdo, sofrimento ou ofensa a honra subjetiva da parte autora/apelante
decorrente dos débitos realizados na conta da parte demandante vinculada ao PASEP
e administrada pela instituicdo financeira ré/apelada, sendo certo que tais fatos
(saques/desfalques indevidos) ndo passam de mero dissabor, que ndo tem o condio
de resultar em abalo ao psiquico da parte autora/apelante. Dano moral ndo
configurado.

8. Pedidos iniciais julgados parcialmente procedentes.

A parte insurgente, nas razdes recursais, assevera:

O recorrido intentou Ag¢ao de Indenizacdo por Danos Morais ¢ Materiais
em face deste Recorrente, alegando que apds se aposentar procurou uma agéncia do
Banco do Brasil a fim de receber suas quotas referentes ao PASEP, contudo, se
deparou com a conta sem saldo, mesmo tendo contribuido por muitos anos.

Aduziu que a correcdo dos valores depositados ndo foi feita de forma
correta, ¢ ao final requereu a condenacdo do banco em R$92.487,43 (noventa e dois
mil, quatro centos e oitenta e sete reais e quarenta e trés centavos), a titulo de danos



materiais, mais R$10.000,00 (dez mil reais) a titulo de danos morais.

Em contestacdio o banco recorrente demonstrou a improcedéncia de
todos os pedidos formulados pelo recorrido, e foi proferida sentenga que reconheceu
a ilegitimidade do banco recorrente.

Ocorre que, conforme se demonstrard adiante, o julgado supracitado
contraria dispositivos do Codigo de Processo Civil, bem como decisoes emanadas de
outros tribunais patrios, e at¢ mesmo desta corte cidada, razao pela qual tal
entendimento ndo podera prevalecer.

(...

Isso porque de acordo com entendimento pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica — O BANCO DO BRASIL e a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL sao meros operadores do Programa de Formacao do Patrimoénio Publico
(PIS/PASEP), ndo figurando como legitimados passivos das a¢des que versem sobre
PASEP. Entendimento explicitado na simula 77 do Egrégio STJ, que assim dispoe:

(...

Em andlise da presente contenda nota-se que o banco recorrente ¢ parte
ilegitima para responder e suportar os efeitos dos julgados proferidos nesta agdo.
Isso porque o banco atua como mero operador do Programa de Formacao do
Patriménio do Servidor Publico (PASEP), ndo figurando como legitimado passivo
das a¢des que versem sobre tal programa.

(...)

Também merece reforma o v. acdrdao no ponto que ndo reconhece a
prescri¢ao do caso em tela. Isso porque em 27.06.2012, por ocasido da analise do
Recurso Especial n 1.205.277 - PB, sob o rito dos recursos repetitivos, o Superior
Tribunal de Justica STJ concluiu ser de cinco anos o prazo prescricional da agdo
promovida contra a Unido Federal por titulares de contas vinculadas ao PASEP
visando a cobranca de corre¢do monetaria incidente sobre o saldo das referidas
contas nos termos do art. 1 do Decreto-lei n® 20.910/32.

(...)

Com base na selecdo havida na origem (fls. 433-439, e-STJ), o presente feito,
juntamente com o REsp 1.895.941/TO, foi qualificado, pelo Presidente da Comissao
Gestora de Precedentes, como candidato a afetacdo para julgamento no Colegiado da
Primeira Secao.

O Ministério Publico Federal opinou pela admissdo do recurso como
representativo da controvérsia em parecer com a seguinte conclusao:

Ante o exposto, e pelas razdes aduzidas, o parecer € pela admissibilidade
do presente recurso como representativo da controvérsia sobre “se o Banco do Brasil
possui legitimidade passiva ad causam para figurar no polo passivo de demanda na
qual se discute eventual falha na prestacdo do servico quanto a conta vinculada ao
PASEP, bem como se o prazo seria quinquenal ou seguiria o previsto no art. 205 do

Codigo Civil e ainda saber qual ¢ o termo inicial para a contagem do prazo
prescricional".

E o relatério.
VOTO

MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Inicialmente, reconsidero a decisao de
fls. 633/634, e-STJ, por melhor observar que, na decisdo nos autos da SIRDR 71/TO, o



Presidente da Comissao Gestora de Precedentes, eminente Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, determinou a suspensao nacional das principais controvérsias relacionadas

ao PASEP e tratadas nos Recursos Especiais selecionados, porém sem incluir os

processo em tramite no STJ, verbis:

A fim de orientar a atividade jurisdicional de suspensdo de processos,
estabelego o seguinte:

1. Devera ser suspensa a tramitacdo de todos os processos individuais
ou coletivos em curso no territdrio nacional, inclusive nos Juizados Especiais que
discutam as seguintes questdes juridicas:

- O Banco do Brasil possui, ou ndo, legitimidade passiva ad causam
para figurar no polo passivo de demanda na qual se discute eventual falha na
prestacdo do servico quanto a conta vinculada ao PASEP, saques indevidos e
desfalques, além da auséncia de aplicacdo dos rendimentos estabelecidas pelo
Conselho Diretor do referido programa.

- A pretensdo ao ressarcimento dos danos havidos em razdo dos
desfalques em conta individual vinculada ao PASEP se submete ao prazo
prescricional decenal previsto pelo art. 205 do Codigo Civil ou ao prazo quinquenal
estipulado pelo art. 1° do Decreto 20.910/1932.

- O termo inicial para a contagem do prazo prescricional ¢ o dia em que
o titular toma ciéncia dos desfalques ou a data do tltimo deposito efetuado na conta
individual vinculada ao PASEP.

2. A ordem de suspensdo, salvo decisdo expressa em contrario do
Superior Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal Federal, vigorara até o transito
em julgado da decisdo de qualquer dos IRDRs 0720138-77.2020.8.07.0000/TJDFT,
0010218-16.2020.8.27.2700/TJTO, 0812604-05.2019.8.15.0000/TJPB ou 0756585-
58.2020.8.18.0000/TJPI, e o transito em julgado podera ocorrer no STJ ou no STF a
depender da interposi¢ao de recursos a essas Cortes (art. 271-A, § 3°, do RISTJ).

3. A ordem de suspensdo nao impede:

a. o ajuizamento de novas agdes, as quais deverdo seguir a marcha
processual até a fase de conclusdo para a sentenga, ocasido em que ficard suspensa;

b. a apreciagdo de tutela de urgéncia, devendo as decisdes concessivas da
medida serem devidamente justificadas, em especial quanto ao perigo concreto ao
STIJ.

4. Comunique-se, com copia da presente decisdo, aos presidentes,
vice-presidentes e presidentes das comissoes gestoras de precedentes dos
Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais, solicitando-lhes que seja
dada ampla divulgacdo da ordem de suspensio de processos no ambito do
tribunal, primeira instincia e juizados especiais.

Ja no que se relaciona a proposta de afetacdo, inicialmente considero que o
Recurso Especial preenche os requisitos de admissibilidade.

A questdo federal — atinente a legitimidade passiva ad causam do Banco do
Brasil, defini¢do do prazo prescricional e seu termo inicial em relacdo aos danos

derivados da movimentacdo dos valores do Programa de Formagdo do Patriménio do



Servidor Publico (PASEP) — esta amplamente debatida no acorddo recorrido, e o recurso
selecionado, nos termos do art. 1.036, § 6°, do CPC, contém abrangente discussdo e
argumentacdo sobre a adequada interpretacdo do quanto disposto nos arts. 17, 330, II,
485, VI, e 1.029 da Lei 13.105/2015 (CPC), no art. 205 do CC e no art. 1° do Decreto
20.910/1932.

Além disso, os temas veiculados no Recurso Especial ndo demandam reexame
fatico-probatdrio, porque a controvérsia debatida ¢ estritamente juridica, de modo que
estd afastada eventual incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ.

Considere-se, ademais, a importancia de o tema ser pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica, o que permitira, inclusive, uniformidade de interpretagao sobre as
questdes postas nos Recursos Representativos da Controvérsia em todo o territorio
nacional, pondo termo aos IRDRs existentes sobre os temas nos Tribunais de Justi¢a dos
Estados e pendentes de julgamento.

Afinal de contas, mais uma vez me valendo do que foi decidido pelo Ministro

Paulo de Tarso Sanseverino no ja citado SIRDR 71/TO:

No presente caso, hé peculiar contexto juridico visto haver quatro IRDRs
j& admitidos nos Tribunais de Justica do Distrito Federal e Territorios, do Estado do
Tocantins, do Estado do Piaui e do Estado da Paraiba, todos com determinagao de
suspensdao dos processos que contenham a controvérsia no ambito de suas
competéncias territoriais. A saber:

- IRDR n. 0720138-77.2020.8.07.0000/TJDFT, Rel. Des. Angelo
Canducci Passareli.“Em sessdo realizada no dia 24/08/2020, a Camara de
Uniformizag¢do deste egrégio Tribunal de Justica admitiu o Incidente de
Resolugdo de Demandas Repetitivas n° 0720138-77.2020.8.07.0000.(...)
determino a suspensdo de todos os Feitos pendentes que tramitam neste
Tribunal e que contenham controvérsia a respeito da seguinte questdo de
direito: “Discussdo quanto a legitimidade passiva ad causam do Banco do
Brasil S/A nas demandas em que sejam analisados os reflexos de eventuais
falhas na corre¢do monetaria, na aplicacdo de juros, na apuragdo de
rendimentos e na perfectibilizagdo de saques no saldo credor de participantes
que mantém contas individuais do Programa de Formag¢ao do Patrimonio do
Servidor Publico (PASEP)”.

- IRDR n. 0010218-16.2020.8.27.2700/TJTO, Rel. Des. Euripedes
Lamounier. Decisdo de admissibilidade proferida no dia 18/08/2020 sobre: a)
legitimidade passiva do Banco do Brasil S/A pelos supostos saques indevidos
e pela incorreta remuneracao dos valores depositados nas contas do PASEP;
b) prescricao da reparacdo civil de eventuais danos materiais suportados pelos
supostos desfalques ocorridos nas contas do PASEP; c¢) (in)existéncia da
relacdo de consumo entre os titulares das contas PASEP e o Banco do Brasil
S/A, em especial sobre o 6nus da prova dos supostos saques indevidos e da
incorreta remuneracao da conta; d) quais os indices aplicédveis na remuneragao
das contas do PASEP; e) legalidade dos saques dos valores correspondentes as
remuneragdes das contas, para efeito de crédito em folha de pagamento do
titula da conta, mediante convénio firmado pelo Banco do Brasil com o Poder



Publico (PGTO RENDIMENTO FOPAG).“a) Determino a Suspensdo de
todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitam perante
este Tribunal de Justica, inclusive nos Juizados Especiais, pelo periodo de 1
(um) ano;”

- IRDR n. 0812604-05.2019.8.15.0000/TJPB Rel. Des. Oswaldo
Trigueiro Valle Filho. Acoérddo de admissibilidade de 17/12/2020:
“INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. JUIZO
DE ADMISSIBILIDADE. ARTIGOS 976 E 981 DO CPC/2015. ANALISE
DOS PRESSUPOSTOS CUMULATIVOS. REPETICAO DE PROCESSOS
SOBRE MESMA QUESTAO JURIDICA, EFETIVA CONTROVERSIA
JURISPRUDENCIAL E RISCO A ISONOMIA E A SEGURANCA
JURIDICA. PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS LEGAIS.
CONSTATACAO DE MULTIPLICIDADE DE PROCESSOS COM
DECISOES CONFLITANTES. SALUTAR ADMISSIBILIDADE DO
IRDR.- Nos termos do art. 976 do CPC, “E cabivel a instauracdo do incidente
de resolu¢do de demandas repetitivas quando houver, simultaneamente: I -
efetiva repeti¢do de processos que contenham controvérsia sobre a mesma
questdo unicamente de direito; II - risco de ofensa a isonomia e a seguranca
juridica”. Em outras palavras, da andlise do teor legal acima, doutrina e
jurisprudéncia acordam no sentido da cumulatividade dos seguintes
pressupostos para admissdo do IRDR: existéncia de controvérsia
jurisprudencial no mesmo tribunal, efetiva repeticdo de processos sobre
idéntica questdo de direito e risco a isonomia e a seguranca juridica decorrente
do conflito jurisprudencial em questdo. Ausente qualquer destes elementos,
impde-se a inadmissibilidade do IRDR.- Preenchidos os requisitos legais,
sobreleva-se a necessidade de que seja submetida a julgamento as questdes de
direito relativas a discussdao quanto a legitimidade passiva ad causam do
Banco do Brasil S/A para responder as demandas relativas em que se discute a
correcdo das contas vinculadas do PASEP, bem como quanto ao termo inicial
da prescrigdo em tais acdes € se esta atingiria apenas as parcelas anteriores a
propositura da demanda ou o proprio fundo de direito.” “Adotem-se as
medidas pertinentes quanto a suspensdo dos processos que versem sobre o
mesmo tema, nos termos do art. 982, I, do CPC/2015.”

- IRDR n. 0756585-58.2020.8.18.0000/TJPI, Rel. Des. Haroldo
Oliveira Rehem. Acérdao de admissibilidade do dia 07/12/2020 sobre quatro
temas afetos aos processos em que se discutem indenizagdes por ma gestao
dos valores depositados junto ao Banco do Brasil S/A a titulo de PASEP: a)
legitimidade passiva; b) competéncia; ¢) prazo prescricional, e d) termo inicial
da contagem do prazo prescricional. Ementa: “JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE. INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. INDENIZACAO CONTRA O BANCO DO BRASIL PELA
SUPOSTA MA GESTAO DAS CONTAS DE PASEP.1. Presentes os
pressupostos de cabimento do Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas constantes do art. 976 do Cddigo de Processo Civil.2. Delimitagao
da controvérsia: competéncia para apreciar a matéria; legitimidade passiva;
prazo de prescri¢do para interposi¢cdo da a¢do e termo inicial para a contagem
do prazo prescricional.3. Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas
admitido.”

(...

Também ¢ de facil constatacdo que, ja admitidos quatro IRDRs em
quatro tribunais de justica diversos, ha possibilidade que ocorram julgamentos
divergentes em relacdo a questdo de mérito, e, nesse sentido, plenamente atendido o
terceiro e ultimo requisito, estando presente o risco a seguranga juridica.



Note-se, também, que a Comissdo Gestora de Precedentes destacou a
importancia da afetacdo do tema para julgamento como Recurso Especial repetitivo

(Controvérsia 247/STJ), ao anotar:

Em andlise superficial do processo, plenamente passivel de revisao pelo
relator destes autos, entendo preenchidos os requisitos formais previstos no art. 256
do Regimento Interno do STJ.

Inicialmente, quanto ao aspecto numérico, apesar de nao ter sido
consignado na decisdo de admissibilidade o quantitativo de processos suspensos na
origem, ¢ certo que as atividades de sobrestamento de processos em todo o estado se
iniciardo apoOs a selecdo do recurso como representativo da controvérsia, nao
havendo, no momento do juizo de admissibilidade, o real impacto do quantitativo de
processos que versem a mesma matéria selecionada como candidata a afetacdo ao
rito dos recursos repetitivos.

Por outro lado, destaco a importancia da tramitagdo deste recurso no
Superior Tribunal de Justica na condi¢do de representativo da controvérsia
(candidato a afetacao) pela questdo de direito nele veiculada. Trata-se de matéria
referente a falha na prestagdo de servico em conta vinculada ao PASEP, que se
mostra relevante sob o aspecto juridico, social e econdémico e com grande
potencialidade de repeti¢ao em todo o territorio nacional.

Nesse sentido, o julgamento deste processo sob o rito dos recursos
repetitivos, podera evitar decisdes divergentes nos tribunais ordinarios € o envio
desnecessario de recursos especiais e/ou agravos em recursos especiais a esta Corte
Superior, cumprindo com uma das finalidades do recurso repetitivo, que ¢ o de
servir como instrumento processual a disposicdo do Superior Tribunal de Justica
capaz de pacificar, em ambito nacional, questdes de direito que se repetem em
multiplos processos com a formagdo de precedente qualificado (RISTJ, art. 121-A).
Ao mesmo tempo, além de refletir sua eficacia nos processos eventualmente
suspensos, balizard as atividades futuras da sociedade, das partes processuais, dos
advogados e dos magistrados.

Por fim, consigno que foi destacado pelo TJ/TO o Recurso Especial n.
1.895.936/TO para tramitar conjuntamente nesta condi¢ao no STJ.

Ante o exposto e exaltando a importante iniciativa de selecdo do
presente recurso representativo da controvérsia pelo ilustre Presidente do Tribunal
de Justica do Estado do Tocantins, com fundamento no art. 256-D do RIST]J, c¢/c o
inciso I do art. 2° da Portaria STJ/GP n. 299/2017, distribua-se o presente recurso
por prevencao ao REsp 1.895.936/TO (2020/0241969-7).

E note-se, ainda, a adverténcia advinda do Tribunal de Justica de Tocantins,
quando da andlise da admissibilidade do presente recurso, a respeito do carater

multitudinario da controvérsia:

Entretanto, em consulta ao acervo de processos em tramite nesta
presidéncia, constata-se que o tema em questdo ¢ recorrente nesta Corte, tendo sido
identificada a existéncia de consideravel numero de recursos especiais pendente de
realizacdo de juizo provisorio de admissibilidade, todos eles apresentando idéntica
controvérsia.

Com relagdo ao aspecto numérico, registro que, recentemente, foi
instaurado no ambito desta Corte o Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas
n° 0010218-16.2020.8.27.2700, no qual o ilustre relator, Desembargador Euripedes
Lamounier, afirmou a existéncia de uma expressiva quantidade de demandas
envolvendo a pretensdo de reparacdo das perdas havidas nas contas vinculadas ao
PASEP, em razdo de suposta movimentacao indevida imputada ao Banco do Brasil,



fato corroborado pela certiddo emitida pela Coordenadoria de Gestdo Estratégica,
Estatistica e Projetos - COGES, por meio do Processo Administrativo SEI n°
20.0.000012659-5 (evento 3215245), informando que, atualmente, "constam
tramitando, no 1° Grau, 1.149 processos e, no 2 2 Grau, 409 processos, em
25/06/2020" versando sobre a referida controvérsia.

Com relacao a questdo de direito objeto da presente indicacao de recurso
representativo da controvérsia, destaco a existéncia de aparente conflito entre o
entendimento adotado nao sé pelos 6rgdos julgadores desta Corte, mas, também, por
outros Tribunais.

A diferenga entre os entendimentos reside no ponto em que alguns
tribunais reconhecem que o Banco do Brasil possui legitimidade para responder por
eventuais desfalques havidos nas contas vinculadas ao PASEP, provenientes de
supostos saques indevidos, ao passo que outros entendem que, por atuar como mero
agente arrecadador dos respectivos valores, aquela instituicao financeira ndo possui
legitimidade para figurar no polo passivo de ag¢des em que se discute as
contribui¢des inerentes ao fundo PIS/PASEP.

Outro ponto relevante consiste na definicdo acerca do prazo
prescricional a ser aplicado, se aquele previsto pelo artigo 205 do Codigo Civil,
iniciada a contagem da data em que o servidor toma ciéncia das inconsisténcias no
montante do saldo apurado, ou se prevalece, no caso, o prazo prescricional
qiiinqlienal previsto pelo Decreto n°® 20.910/32.

(..

Nesse aspecto, uma vez constatada a multiplicidade de recursos
especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, impde-se a adogao das
regras previstas pelo artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, que regulamentam a
técnica de gestdo dos recursos repetitivos e atribuem ao presidente do tribunal local
a tarefa de selecionar no minimo dois recursos como representativos da controvérsia
e encaminha-los ao tribunal superior

A defini¢ao da matéria de direito objeto do presente paradigma sob o rito
qualificado dos recursos repetitivos poderd evitar decisdes divergentes entre as
Cortes locais e o envio desnecessario de recursos especiais, bem como dos
respectivos agravos ao Superior Tribunal de Justiga, potencializando a efetividade da
atuagdo do Poder judiciério e diminuindo o custo individual de cada processo.

No mais, as questdes submetidas a afetagdo podem ser caracterizadas como
multitudinarias mesmo em se fazendo um recorte, apenas, a luz do acervo deste egrégio
Superior Tribunal de Justica, visto que ja ha diversos pronunciamentos dos Ministros que
compdem as Turmas da Primeira Se¢ao desta Corte, em maior ou menor extensao, sobre
as controvérsias que ora sdao apresentadas: Agint no REsp 1.928.752/TO, Rel. Min.
Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 23.6.2021; REsp 1.929.030/TO, Rel. Min. Og
Fernandes, DJe de 13.4.2021; REsp 1.928.712/SE, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de
13.4.2021; REsp 1.928.752/TO, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 8.4.2021; REsp
1.901.165/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 7.4.2021; REsp 1.927.946/TO, Rel.
Min. Assusete Magalhdes, DJe de 5.4.2021; REsp 1.904.916/DF, Rel. Min. Gurgel de
Faria, DJe de 30.3.2021; AREsp 1.803.266/DF, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de
30.3.2021; Agint no REsp 1.619.924/SP, Rel. Min. Napoleao Nunes Maia Filho, DJe de
28.6.2017; REsp 1.908.481/SE, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe de 9.3.2021; REsp
1.864.842/CE, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe de 5.6.2020; REsp 1.867.341/DF, Rel.



Min. Assusete Magalhaes, DJe de 25.6.2020; REsp 1.873.529/DF, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, DJe de 4.6.2020.

Por fim, mas ndo menos importante, entendo que deve ser determinada a
suspensao nacional de todos os processos em tramite no pais, inclusive Juizados,
atinentes aos temas afetados. Embora a suspensdo dos processos nio seja
automatica conforme ja decidido por esta Corte (ProAfR no REsp.1.696.396/MT, Rel.
Min. Luis Felipe Salomao, Dje de 27.2.2018), eventual decisdo pela ndo suspensdao ou
pela sua aplicagdo em menor extensdo contrariaria o quanto decidido pelo Ministro
Presidente da Comissdo Gestora de Precedente nos autos da SIRDR 71/TO, gerando
enorme inseguranca juridica .

Desse modo, em conjunto com o REsp 1.895.941/TO, proponho a afetacdo do
presente recurso como representativo da controvérsia (Tema 247/STJ), nos termos do art.
1.036, § 5°, do CPC/2015, para defini¢ao das seguintes questdes assim delimitadas (art.
1.037, 1, do CPC):

a) O Banco do Brasil possui, ou ndo, legitimidade passiva ad causam
para figurar no polo passivo de demanda na qual se discute eventual falha na
prestagdo do servico quanto a conta vinculada ao PASEP, saques indevidos e
desfalques, além da auséncia de aplicagdo dos rendimentos estabelecidas pelo
Conselho Diretor do referido programa;

b) A pretensdo ao ressarcimento dos danos havidos em razdo dos
desfalques em conta individual vinculada ao PASEP se submete ao prazo
prescricional decenal previsto pelo artigo 205 do Codigo Civil ou ao prazo
quinquenal estipulado pelo artigo 1° do Decreto n° 20.910/32;

c¢) O termo inicial para a contagem do prazo prescricional ¢ o dia em que
o titular toma ciéncia dos desfalques ou a data do ultimo depdsito efetuado na conta
individual vinculada ao PASEP.

Com arrimo no art. 1.037, I, do CPC, determino:

a) comunicacdo, mediante envio de copia do acorddo, aos Ministros da
Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, ao Nucleo de Gerenciamento de
Precedentes (NUGEP), aos Presidentes dos Tribunais de Justica, dos Tribunais Regionais
Federais e das Turmas de Uniformizagdo do Sistema dos Juizados Especiais Civeis e

Federais;

b) suspensdo da tramitacdo de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem no territdrio nacional (art. 1.037, II, do
CPC/2015), a fim de evitar decisdes divergentes nos Tribunais de origem, ratificando,

nesta medida, a ordem j& deferida pelo Ministro Presidente da Comissdo Gestora de



Precedentes no SIRDR 71/TO (DJe de 18.3.2021), até decisdo a ser proferida por esta

Corte no julgamento do presente caso;

c) ap6s as diligéncias, abertura de vista ao Ministério Publico Federal para

parecer, em quinze dias, consoante o art. 1.038, [l e § 1°, do CPC/2015.

E como voto.
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitacdo das controvérsias: “"a) O Banco do Brasil
possui, ou ndo, legitimidade passiva ad causam para figurar no polo passivo de demanda na
gqual se discute eventual falha na prestacéo do servico quanto a conta vinculada ao PASEP,
saques indevidos e desfalques, além da auséncia de aplicacdo dos rendimentos
estabelecidas pelo Conselho Diretor do referido programa; b) A pretenséo ao ressarcimento
dos danos havidos em razdo dos desfalques em conta individual vinculada ao PASEP se
submete ao prazo prescricional decenal previsto pelo artigo 205 do Codigo Civil ou ao prazo
quinquenal estipulado pelo artigo 1° do Decreto n° 20.910/32; c) O termo inicial para a
contagem do prazo prescricional € o dia em que o titular toma ciéncia dos desfalques ou a
data do ultimo depdsito efetuado na conta individual vinculada ao PASEP”; e, por maioria,
vencido o Sr. Ministro Gurgel de Faria, suspendeu a tramitacdo de todos 0s processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem em todo
o territorio nacional (art. 1.037, Il, do CPC/15), conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt (Desembargador convocado do
TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



