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prestacdopecuniariaé reparar o dano causado pela infragdo penal, motivo pelo qual ndo precisa guardar correspondéncia ou ser
proporcional a pena privativa de liberdadeirrogada ao acusado.” (AgRg no REsp 1.707.982/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 27/04/2018). Além do mais, conforme entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
“o fato de o agravante ser motorista profissional ndo impede a aplicagdo da pena acessoéria de suspensao da habilitacdo, pois €
justamente tal categoria que deveria agir com maior prudéncia no transito. De acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, os motoristas profissionais mais do que qualquer outra categoria de pessoas revelam maior reprovabilidade ao praticarem delito
de transito, merecendo, pois, a reprimenda de suspensao do direito de dirigir, expressamente prevista no art. 302 do CTB, de aplicacdo
cumulativa com a pena privativa de liberdade. Dada a especializagéo, deles é de se esperar maior acuidade no transito.” (STJ - AgRg no
REsp: 1744154 CE 2018/0127345-0, Relator: Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Data de Julgamento: 23/10/2018, T6 - SEXTA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 16/11/2018). 7. Apelagéo Criminal CONHECIDA E DESPROVIDA. ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos os autos da Apelagdo Criminal n.° 0000128-82.2017.8.04.7100, DECIDE a Colenda Primeira Camara Criminal do Egrégio
Tribunal de Justiga do Estado do Amazonas, por de votos, em consonancia com o Graduado Orgéo do Ministério Pblico,
CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da Relatora, que integra esta decisdo para todos os
fins de direito. Sala das Sessdes, em Manaus (AM),”.

Processo: 0000139-16.2019.8.04.7400 - Recurso Em Sentido Estrito, Vara Unica de Tapaua
Apelante: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Promotor: Bruno Batista da Silva.

Apelado: Marcone Munis Vargas.

Defensor P: Ricardo Queiroz de Paiva (OAB: 4510/AM).

ProcuradorMP: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Relator: Jodo Mauro Bessa. Revisor: Revisor do processo Nao informado

PROCESSO PENAL - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - TRAFICO DE ENTORPECENTES - CONCESSAO DE LIBERDADE
PROVISORIA COMPROMISSADA - REU SOLTO HA MAIS DE DOIS ANOS - APLICAGCAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO - SUFICIENCIA - DECRETAGAO DA CUSTODIA CAUTELAR - IRRAZOABILIDADE E DESNECESSIDADE - RECURSO
DESPROVIDO.1. Ao analisar a legalidade da prisdo em flagrante, o juizo de piso expds as razbes de seu convencimento de forma
suficiente, fundamentando a decisdo que concedeu a liberdade provisoria compromissada com base nas condigbes pessoais do
acusado - primariedade - e na auséncia de demais requisitos que ensejassem a decretagdo da prisdo preventiva.2. Na verdade, ndo
ha necessidade nem razoabilidade na decretagédo da prisdo preventiva do réu nesse momento, uma vez que se encontra em liberdade
condicionada ha mais de dois anos, sem que haja nos autos noticia do descumprimento de qualquer das medidas cautelares impostas
pelo juiz primevo. Sobreleva notar, outrossim, que o recorrido ndo ostentava nenhum outro registro criminal a época da pratica do
ilicito, tampouco ostenta atualmente, muito embora esteja em liberdade compromissada desde setembro de 2019, o que demonstra,
a toda evidéncia, que n&o representa risco a ordem publica.3. Recurso em Sentido Estrito conhecido e desprovido.. DECISAO: “
PROCESSO PENAL - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - TRAFICO DE ENTORPECENTES - CONCESSAO DE LIBERDADE
PROVISORIA COMPROMISSADA - REU SOLTO HA MAIS DE DOIS ANOS - APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO - SUFICIENCIA - DECRETAGAO DA CUSTODIA CAUTELAR - IRRAZOABILIDADE E DESNECESSIDADE - RECURSO
DESPROVIDO. 1. Ao analisar a legalidade da prisdo em flagrante, o juizo de piso expds as razdes de seu convencimento de forma
suficiente, fundamentando a decisdo que concedeu a liberdade proviséria compromissada com base nas condi¢gdes pessoais do
acusado - primariedade - e na auséncia de demais requisitos que ensejassem a decretacdo da prisdo preventiva.2. Na verdade, ndo
ha necessidade nem razoabilidade na decretagédo da prisdo preventiva do réu nesse momento, uma vez que se encontra em liberdade
condicionada ha mais de dois anos, sem que haja nos autos noticia do descumprimento de qualquer das medidas cautelares impostas
pelo juiz primevo. Sobreleva notar, outrossim, que o recorrido ndo ostentava nenhum outro registro criminal a época da pratica do
ilicito, tampouco ostenta atualmente, muito embora esteja em liberdade compromissada desde setembro de 2019, o que demonstra,
3 toda evidéncia, que ndo representa risco & ordem publica. 3. Recurso em Sentido Estrito conhecido e desprovido. ACORD A O
Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso em Sentido Estrito n.° 0000139-16.2019.8.04.7400, em que sdo partes as acima
indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Primeira Camara Criminal do Egrégio Tribunal
de Justica do Estado do Amazonas, por de votos e em consonancia ao parecer do graduado 6rgao do Ministério
Publico, em conhecer do recurso para negar-lhe provimento, nos termos do voto que acompanha a presente deciséo, dela fazendo parte
integrante.”.

Processo: 0000156-48.2016.8.04.7500 - Apelagao Criminal, 22 Vara de Tefé
Apelante: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Promotor: Vitor Rafael de Morais Honorato.

Apelado: Jorge Meireles Carvalho.

Defensoria: Defensoria Publica do Estado do Amazonas.

Defensor P: Lucas Fernandes Matos.

ProcuradorMP: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Relator: José Hamilton Saraiva dos Santos. Revisor: Revisor do processo Nao informado

PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. IRRESIGNACAO MINISTERIAL. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO.
OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO OCORRENCIA. LESAO CORPORAL EM AMBITO DOMESTICO. SENTENGA
ABSOLUTORIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DOLO DO ACUSADO. ART. 386, INCISO Ill, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. PROVAS INQUISITORIAIS NAO RATIFICADAS EM JUiZO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO. SENTENCA
MANTIDA. APELACAO CRIMINAL CONHECIDA E DESPROVIDA.1. Inicialmente, salienta-se que o ato judicial atacado pelo Apelante
consubstancia sentencga judicial, impugnavel mediante o manejo de Apelagdo, consoante o teor do art. 593, inciso |, do Estatuto
Processual Penal que dispde, expressamente, que a Apelagéo é o recurso cabivel para combater “sentencgas definitivas de condenacéo
ou absolvicdo proferidas por juiz singular”, motivo pelo qual ndo merece prosperar o argumento da Defesa de inadmissibilidade do
recurso do Parquet Estadual, visto que a referida prerrogativa decorre da prépria lei processual penal. 2. Ademais, ndo se vislumbra
ofensa ao principio da dialeticidade recursal pois, € sabido que a impugnacao dos termos consignados na sentenga, ainda que de forma
objetiva, ndo impede, por si s6, o conhecimento do recurso, sobretudo, quando a argumentagdo recursal permite a parte ex adversa
contrarrazoar o pedido, como ocorreu in casu, bastando que seja possivel extrair a sua irresignagéo e o exercicio do contraditério e da
ampla defesa. Precedentes.3. In casu, encerrada a instrugédo processual, o preclaro Magistrado de origem, proferiu sentenca absolutéria,
nos termos do art. 386, inciso Ill, do Cédigo de Processo Penal, por considerar que inexistiam, nos autos, provas para a condenagéo do
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Apelado, ja que ndo demonstrado o dolo em lesionar a Vitima.4. Nesse soar, verifica-se que, no caso em tela, as provas colhidas na fase
inquisitiva ndo foram ratificadas em juizo, pelo contrario, a palavra da Vitima, em juizo, seguiu uma linha diversa da apresentada na
Delegacia de Policia, ou seja, negou qualquer agresséo fisica por parte do Recorrido que, por sua vez, confirmou seu depoimento
prestado na fase inquisitorial, e repeliu a autoria do delito. 5. Na verdade, o elemento de convicgdo capaz de ligar o Acusado, ora,
Recorrido, ao ilicito apurado nos autos € o depoimento prestado pela Vitima durante a fase inquisitorial, o qual foi absolutamente
refutado por ela na oportunidade em que foi ouvida em Juizo. Embora o referido elemento indiciario tenha sido bastante detalhado, ndo
se pode deixar de observar que ele remonta, exclusivamente, a fase de inquérito, ndo tendo sido confirmado por nenhuma prova colhida
em observancia aos Principios do Devido Processo Legal, do Contraditério e da Ampla Defesa.6. Nesse soar, néo se justifica, sem base
probatdria idénea, a formulagao de um juizo condenatério, o qual deve sempre assentar-se em elementos de certeza. In casu, as provas
colacionadas aos Autos ndo foram suficientes para imputar o crime, de forma segura, ao Réu, em virtude da auséncia de demonstracédo
do dolo de lesionar a Ofendida, razao pela qual foi absolvido pelo douto Juizo primevo, em obediéncia ao disposto no art. 386, inciso lll,
do Cadigo de Processo Penal.7. Dessarte, impende salientar que o principio do in dubio pro reo prevé o beneficio da duvida em favor do
réu, isto €, em caso de duvida razoavel, quanto a culpabilidade do acusado, nasce, em seu favor, a presun¢éo de inocéncia, pois a culpa
deve restar plenamente comprovada.8. Em arremate, é sabido que o Direito Penal é considerado a ultima ratio, razdo pela qual prevalece
neste ramo do direito o juizo da certeza e a busca pela verdade real. A contrario sensu, inexistindo nos félios processuais elementos que
comprovem a ocorréncia de um tipo penal, deve o Agente ser absolvido.9. Apelagéo Criminal CONHECIDA E DESPROVIDA.. DECISAO:
“ PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. IRRESIGNACAO MINISTERIAL. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO.
OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO OCORRENCIA. LESAO CORPORAL EM AMBITO DOMESTICO. SENTENCA
ABSOLUTORIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DOLO DO ACUSADO. ART. 386, INCISO Ill, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. PROVAS INQUISITORIAIS NAO RATIFICADAS EM JUiZO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO. SENTENCA
MANTIDA. APELACAO CRIMINAL CONHECIDA E DESPROVIDA. 1. Inicialmente, salienta-se que o ato judicial atacado pelo Apelante
consubstancia sentenca judicial, impugnavel mediante o manejo de Apelagéo, consoante o teor do art. 593, inciso |, do Estatuto
Processual Penal que dispde, expressamente, que a Apelagao é o recurso cabivel para combater “sentencgas definitivas de condenagao
ou absolvigao proferidas por juiz singular’, motivo pelo qual ndo merece prosperar o argumento da Defesa de inadmissibilidade do
recurso do Parquet Estadual, visto que a referida prerrogativa decorre da propria lei processual penal. 2. Ademais, ndo se vislumbra
ofensa ao principio da dialeticidade recursal pois, é sabido que a impugnagéo dos termos consignados na sentenca, ainda que de forma
objetiva, ndo impede, por si s, o conhecimento do recurso, sobretudo, quando a argumentagéo recursal permite a parte ex adversa
contrarrazoar o pedido, como ocorreu in casu, bastando que seja possivel extrair a sua irresignagéo e o exercicio do contraditorio e da
ampla defesa. Precedentes. 3. In casu, encerrada a instrugéo processual, o preclaro Magistrado de origem, proferiu sentenga absolutéria,
nos termos do art. 386, inciso lll, do Cadigo de Processo Penal, por considerar que inexistiam, nos autos, provas para a condenagéo do
Apelado, ja que ndo demonstrado o dolo em lesionar a Vitima. 4. Nesse soar, verifica-se que, no caso em tela, as provas colhidas na
fase inquisitiva ndo foram ratificadas em juizo, pelo contrario, a palavra da Vitima, em juizo, seguiu uma linha diversa da apresentada na
Delegacia de Policia, ou seja, negou qualquer agresséo fisica por parte do Recorrido que, por sua vez, confirmou seu depoimento
prestado na fase inquisitorial, e repeliu a autoria do delito. 5. Na verdade, o elemento de convicgdo capaz de ligar o Acusado, ora,
Recorrido, ao ilicito apurado nos autos é o depoimento prestado pela Vitima durante a fase inquisitorial, o qual foi absolutamente
refutado por ela na oportunidade em que foi ouvida em Juizo. Embora o referido elemento indiciario tenha sido bastante detalhado, ndo
se pode deixar de observar que ele remonta, exclusivamente, a fase de inquérito, ndo tendo sido confirmado por nenhuma prova colhida
em observancia aos Principios do Devido Processo Legal, do Contraditério e da Ampla Defesa. 6. Nesse soar, ndo se justifica, sem base
probatdria idénea, a formulagao de um juizo condenatério, o qual deve sempre assentar-se em elementos de certeza. In casu, as provas
colacionadas aos Autos ndo foram suficientes para imputar o crime, de forma segura, ao Réu, em virtude da auséncia de demonstracédo
do dolo de lesionar a Ofendida, razao pela qual foi absolvido pelo douto Juizo primevo, em obediéncia ao disposto no art. 386, inciso lll,
do Caodigo de Processo Penal. 7. Dessarte, impende salientar que o principio do in dubio pro reo prevé o beneficio da duvida em favor do
réu, isto €, em caso de duvida razoavel, quanto a culpabilidade do acusado, nasce, em seu favor, a presungéo de inocéncia, pois a culpa
deve restar plenamente comprovada. 8. Em arremate, é sabido que o Direito Penal é considerado a ultima ratio, razdo pela qual prevalece
neste ramo do direito o juizo da certeza e a busca pela verdade real. A contrario sensu, inexistindo nos félios processuais elementos que
comprovem a ocorréncia de um tipo penal, deve o Agente ser absolvido. 9. Apelagéo Criminal CONHECIDA E DESPROVIDA. ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal em epigrafe, DECIDE a colenda Primeira Camara Criminal do egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por de votos, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO ao Recurso,
nos termos do voto do Relator, que integra esta decisao para todos os fins de direito.”.

Processo: 0000259-09.2016.8.04.3700 - Apelagdo Criminal, Vara Unica de Careiro
Apelante: Janderson de Souza Machado.

Defensora: Luise Torres de Araujo Lima.

Defensoria: Defensoria Publica do Estado do Amazonas.

Apelado: Ministério Publico da Comarca do Careiro.

Promotor: Jodo Ribeiro Guimaraes Netto.

MPAM: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

ProcuradorMP: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Relator: José Hamilton Saraiva dos Santos. Revisor: Vania Maria Marques Marinho

PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. FURTO SIMPLES PRATICADO DURANTE REPOUSO NOTURNO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 109, INCISO V, C/C ART. 110, § 1.°, AMBOS DO CODIGO PENAL. OCORRENCIA. MATERIA
DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTES. DECLARACAO DA EXTINGAO DA PUNIBILIDADE, EM RELACAO AO CRIME PREVISTO
NO ART. 155, § 1.°, DO CODIGO PENAL. APELACAO CRIMINAL CONHECIDA E PROVIDA.1. De proémio, reconhece-se a extingdo
da punibilidade do Apelante, com relagdo ao crime do art. 155, § 1.°, do Cdédigo Penal, pela prescricdo da pretenséo punitiva, na
modalidade intercorrente, haja vista que, entre a data de publicagdo do édito condenatério (29 de novembro de 2016) e a data do
presente julgamento, transcorreu prazo superior a 04 (quatro) anos, nos termos do art. 109, inciso V, c/c 110, § 1.°, todos do Cddigo
Penal.2. A extingdo da punibilidade, em virtude da prescrigdo da pretensdo punitiva estatal, constitui matéria de ordem publica, que
pode ser conhecida, ex officio, em qualquer grau de jurisdicdo, nos termos do art. 61 do Codigo de Processo Penal, ou mediante
requerimento das partes. Precedentes.3. E de rigor salientar que a pena pecuniéria, pela pratica do delito do art. 155, § 1.°, do Cédigo
Penal, restou, igualmente, prescrita, ja que seu prazo prescricional € o mesmo da pena privativa de liberdade, nos exatos termos do art.
114, inciso I, do Cédigo Penal.4. RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO. . DECISAO: “ PENAL E PROCESSO PENAL.
APELACAO CRIMINAL. FURTO SIMPLES PRATICADO DURANTE REPOUSO NOTURNO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART.
109, INCISO V, C/C ART. 110, § 1.°, AMBOS DO CODIGO PENAL. OCORRENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTES.
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